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2 KOKKUVOTE

- Kdige usaldusvaarsemateks institutsioonideks on Eestis 15-74 aastase elanikkonna
hinnangul Paasteteamet ning Piirivalve mida usaldab téielikult v6i pigem 93-87%
elanikkonnast.

- Kaitsevdge usaldab kindlasti vdi pigem 76% elanikest, sealhulgas 87% eestlastest ning
48% mitte-eestlastest. Uuringus modddetud kahekimne kolmest institutsioonist on
Kaitsevéed jarjestuses kuues enamusaldatud institutsioon.

- Kaitseliidu usaldusvaarsus elanike seas on endiselt madalam Kaitsevae omast.
Kaitseliitu usaldab téaielikult v6i pigem kokku 64% kusitletutest, sh 77% eestlastest ning
34% mitte-eestlastest.

- Olukorda maailmas peetakse jatkuvalt ebastabiilseks ning vdimaliku ohu tajumine on
elanike seas Venemaa—Gruusia sOjalise konflikti taustal hippeliselt kasvanud. Sdjaliste
konfliktide ohu suurenemist maailmas lahema kimnendi jooksul peab tdendaoliseks
65%, mis 17% korgem kui kahes viimases uuringus olles kdrgeim tase viimaste aastate
jooksul.

- Kdige tbenaolisemateks ohuks, mis Eestit lahemate aastate jooksul vdivad &hvardada,
peetakse nn kiuberrinnakuid, mille toimumist lAhemate aastate jooksul peab véga voi
pigem tdenaoliseks 71% vastajatest. Teiste enamnimetatud ohtudena jargnevad
ulatuslik merereostus (69%) ning Eesti majanduskeskkonna kahjustamine mone
vélisriigi poolt (62%).

- Olulisemate Eesti jugeolekut tagavate tegurite seas ndhakse kdige sagedamini
kuulumist NATO-sse (66%). Sellele jargnevad kuulumine Euroopa Liitu (40%) ning
koostdd ja heanaaberlikud suhted Venemaaga (39%). Eestlaste seas peetakse
ulekaalukalt kdige olulisemaks kuulumist NATO-sse, mitte-eestlaste seas koostdod ning
heanaaberlikke suhteid Venemaaga.

- Elanike hinnangud Eesti poolsetele poliitilistele toetusavaldustele Gruusiale konfliktis
Venemaaga on sdltuvalt rahvusest kardinaalselt vastassuunalised. Eestlaste seas on
Eesti Gruusiat toetava reaktsiooni heaks kiitnud kokku 79% vastajatest. Samal ajal
mitte-eestlaste seas leiab 80%, et Eesti oleks pidanud jdéama konfliktis neutraalseks

- 52% elanikest peab tBendoliseks, et Venemaa vOib sarnaselt Gruusia stsenaariumile
rinnata Eestit Venemaa kodanike kaitsmise sildi all. Eestlased kalduvad selgelt
tunnistama sellist ohtu téenaoliseks (67%) samas kui mitte-eestlased peavad séarast
voimalust Ulekaalukalt ebatdenaoliseks (81%b).

- Eesti sOjavaeliste Uksuste osalemist maailma erinevates kriisipiirkondades toetab 53%
elanikest sh on 17% Kkindlasti ning 36% tdenaoliselt selle poolt. Eestlastest toetab
kriisipiirkondades tegutsemist 60%, mitte-eestlastest 34%.
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- Toetus hetkel kaimasolevates operatsioonides osalemise jatkamisele Kosovos, lraagis
ning Afganistanis on vdorreldes jaanuaris tehtud uuringuga ca 10% vdrra kasvanud.
Jatkamist Iraagis toetab 46%, Afganistanis 44% ning Kosovos 51% vastajatest.

- Kdige primaarsemaks vdimalikuks kasuks seoses Eestlaste osalemisega sdjalistel
operatsioonidel valjaspool Eestit peetakse lootust, et see tagab NATO abi vdimalike
ohtude puhul Eestis (31% peab esmaseks), jargnevate pohjendustena peetakse
oluliseks reaalse lahingukogemuse saamist (21%) ning kaasa aitamist rahu tagamisele
maailmas (9%o).

- Sdjalise vastupanu osutamist voimalikule kallalekippujale peab vajalikuks 71%
elanikest. Ise oleks valmis oma vdimete kohaselt kaitsetegevuses osalema 63%.
Lahkuda Uritaks Eestist kallaletungi korral kindlasti voi tdendaoliselt kokku 18%
kusitletutest.

- Eesti riigikaitse tagamiseks tehtavate kulutuste tdstmist pooldab 40% elanikest. Toetus
kulutuste t6stmisele on vorreldes jaanuariga tdusnud 7% vorra.

- Eesti kuulumist NATO-sse pooldab kokku 75% elanikest, sh 34% pooldab seda kindlasti
ning 41% pigem pooldab seda. NATOsse kuulumise vastaseid on kokku 17%. Viimase
kahe-kolme aasta jooksul on toetus pusinud vOrdlemisi stabiilselt kbrgena kdikudes 71-
78% vahel. Selgelt madalam on toetus NATO-le mitte-eestlaste seas (39%) vorreldes
eestlastega (89%).

- Vastajatest 77% usub, et vBimaliku puhkeva sdjalise konflikti puhul osutab NATO meile
abikde. Neist 37% arvab, et NATO osutaks meile otsest sOjalist abi
kiirreageerimisvagede vai liitlaste vagede saabumisega Eestisse. 40% vastajatest usub
aga, et NATO piirduks vaid poliitilise ja diplomaatilise abi osutamisega.

- Soome ja Rootsi thinemist NATO-ga toetaks 69% elanikest, Gruusia ning Ukraina puhul
on vastajad tagasihoidlikumad (56-58% toetab). Eestlaste seas on toetus nimetatud
riikide liitumiseks NATO-ga Ulekaalukalt suurem (minimaalselt 72%) kui mitte-eestlaste
seas (maksimaalselt 33%).

- Kaitsevéeteenistuse labimist peab noormeeste jaoks vajalikuks 91% vastanutest (sh
62% peab kindlasti vajalikuks.

- Ajateenistusest kdrvale hoidmisse suhtutakse valdavalt negatiivselt - 71% k&igist
vastajatest mdoistab sellise kaitumise hukka v6i suhtub sellese negatiivselt. Vorreldes
jaanuariga on negatiivse hinnangu osakaal siin kasvanud 13% vorra.

- Sojavakke mittesobivate noormeeste asendusteenistust padstetdoddel, keskkonnakaitses
voi mujal peab kindlasti vb6i pigem vajalikuks 81%, mis on 8% vo0rra enam Kkui
jaanuaris. Noormeeste vabastamist ajateenistusest tervislikel p&hjustel toetab 93%
elanikest.

- Kohustuslikust ajateenistusest loobumist ning Uksnes kutselisele armeele tleminekut
toetab 19% elanikest. Valdav osa vastanutest (75%) toetab senise sUsteemi sailimist,
kus kutseline s6javagi on kombineeritud ajateenistusega.

- Kohustusliku ajateenistuse kahe primaarse eesmérgina nahakse Uhelt poolt militaarsete
oskuste dpetamiste (29%), teisalt dpet tegutsemaks tsiviilhddaolukordades (20%0).
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3 UURINGU TAUST

Kaesolev aruanne on koostatud Turu-uuringute AS-i poolt ajavahemikus 19. august — 7. september
2008. aastal labi viidud omnibussikusitluse  tulemuste pbhjal. Aruanne esitatakse
Kaitseministeeriumile. Uuringu eesmaérgiks oli selgitada:

e Kaitsejoudude usaldusvaarsus teiste institutsioonide seas;

¢ Hinnanguid seoses Eesti julgeoleku, selle tagamise ning véimalike ohtudega;

e Suhtumine NATO-sse;

o Infoallikad Eesti riigikaitse alase teabe hankimisel;

¢ Hinnangud seoses Kaitsevaeteenistuse ning selle vajalikkusega;

e Hinnangud Eesti v8imude reaktsioonile Venemaa-Gruusia konfliktile

e Kaitseliidu kuvand.

Aruande esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused koos jooniste ning
kommentaaridega, lisas on esitatud kasutatud ankeet ning tulemuste tabeljaotused oluliste
taustatunnuste |18ikes.

3.1 Valim

Uuring viidi lédbi Omnibuss-keskkonnas. Omnibuss-uuringu dldkogumi moodustavad Eesti elanikud
vanuses 15-74 aastat. Turu-uuringute AS-i poolt teostatavates omnibuss-uuringutes on valimi
suuruseks 1000 elanikku vanuses 15-74, mis tagab esinduslikud ning kogu Eesti vastavaealisele
elanikkonnale Uldistatavad tulemused.

Vastajad leiti juhuvaliku alusel, et tagada kdikide Eesti maakondade ja asulatuupide proportsionaalne
esindatus kdusitlusvalmis. Valimi territoriaalne mudel on koostatud Eesti Statistikaameti
rahvastikustatistika andmebaasi alusel seisuga 01.01.2007.a.

Juhuvaliku esimeses etapis leiti 100 valimipunkti Ule Eesti ja teises etapis igas valimipunktis
konkreetsed intervjueeritavad.

Aadressi valikul rakendati lahte-aadressi meetodit, mille puhul antakse igale kusitlejale ette juhuslikult
valitud aadress, kus kusitleja teostab esimese intervjuu. Edasi liigutakse kindla sammu alusel (nt iga
viies korter vdi iga teine maja), et tagada valikusse sattunud elupaikade juhuslikkus.

Vastaja valikul rakendati nn. noorema mehe reeglit, mis néeb ette, et esimesena palutakse intervjuud
noorimalt kodusolevalt meesterahvalt, kes on vahemalt 17-aastane. Kui mehi kodus ei ole, eelistatakse
noorimat naist. Selline valikumeetod annab neile kusitletavate kategooriatele, keda on vahem
tdéenaoline kodust eest leida (eelkdige noored inimesed ja mehed), taiendava Sansi valimisse sattuda.
Nii saavutatakse sugude ning erinevate vanusegruppide parem esindatus valimis.
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3.2 Kusitlustoo

Kusitlusmeetodina kasutati trikitud ankeedi alusel labiviidavat personaalintervjuud. Intervjuud viidi Iabi
eesti ja vene keeles. Kusitlustoos osales 63 vastava ettevalmistuse saanud Turu-uuringute AS-i
kusitlejat. Kisitluse kaigus viidi intervjuud labi kokku 995 elanikuga.

Vastajate jagunemine sotsiaal-demograafilistes Idigetes on toodud joonisel 1

3.3 Andmetootlus

Uuringutulemuste to6tluseks kasutati andmetoddtiuspaketti SPSS for Windows.

Parast kusitluse 16ppemist vorreldi kusitletute sotsiaaldemograafilist koosseisu valimis ettendhtuga ja
teostati andmete kaalumine teoreetilise mudeliga vastavaks.

Jargnevas tabelis on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95% usaldusnivool.

Tabel 1 Valimivea piirid

Valimi
suurus
10 30,99 | 30,97 | 30,36 | 29,56 | 28,40 | 26,84 | 24,79 | 22,13 | 18,59 | 13,51 | 10,57 | 8,68
20 21,91 | 21,90 | 21,47 | 20,90 | 20,08 | 18,98 | 17,53 | 15,65 | 13,15 | 9,55 7,48 | 6,14
30 17,89 | 17,88 | 17,53 | 17,07 | 16,40 | 15,49 | 14,31 | 12,78 | 10,74 | 7,80 6,10 | 5,01
40 15,49 | 15,49 | 15,18 | 14,78 | 14,20 | 13,42 | 12,40 | 11,07 | 9,30 6,75 5,29 | 4,34
50 13,86 | 13,85 | 13,58 | 13,22 | 12,70 | 12,00 | 11,09 | 9,90 8,32 6,04 4,73 | 3,88
60 12,65 | 12,65 | 12,40 | 12,07 | 11,60 | 10,96 | 10,12 | 9,03 7,59 5,51 4,32 | 3,54
70 11,71 | 11,71 | 11,48 | 11,17 | 10,74 | 10,14 | 9,37 8,36 7,03 5,11 4,00 | 3,28
80 10,96 | 10,95 | 10,73 | 10,45 | 10,04 | 9,49 8,77 7,82 6,57 4,78 3,74 | 3,07
90 10,33 | 10,32 | 10,12 | 9,85 9,47 8,95 8,26 7,38 6,20 4,50 3,52 | 2,89
100 9,80 9,79 9,60 9,35 8,98 8,49 7,84 7,00 5,88 4,27 3,34 | 2,74
110 9,34 9,34 9,15 8,91 8,56 8,09 7,47 6,67 5,61 4,07 3,19 | 2,62
120 8,95 8,94 8,76 8,53 8,20 7,75 7,16 6,39 5,37 3,90 3,05 | 2,50
130 8,59 8,59 8,42 8,20 7,88 7,44 6,88 6,14 5,16 3,75 2,93 | 2,41
150 8,00 8,00 7,84 7,63 7,33 6,93 6,40 5,71 4,80 3,49 2,73 | 2,24
200 6,93 6,93 6,79 6,61 6,35 6,00 5,54 4,95 4,16 3,02 2,36 | 1,94
300 5,66 5,65 5,54 5,40 5,18 4,90 4,53 4,04 3,39 2,47 1,93 | 1,58
500 4,38 4,38 4,29 4,18 4,02 3,79 3,51 3,13 2,63 1,91 1,49 | 1,23
800 3,46 3,46 3,39 3,30 3,17 3,00 2,77 2,47 2,08 1,51 1,18 | 0,97
1 000 3,10 3,10 3,03 2,95 2,84 2,68 2,48 2,21 1,86 1,35 1,06 | 0,87

50% 48% 40% 35% 30% 25% 20% 15% 10% 5% 3% 2%
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Joonis 1 Vastanute profiil, 9% N=995 (842 EV kodanikku ning 153 muu kodakondsusega v&i kodakondsuseta vastajat)

SUGU

Mees

Naine

VANUS

15- 19 a.

20- 29 a.

30- 39 a.

40- 49 a.

50- 59 a.

60- 74 a.
HARIDUS

alg- voi pohi
kutse-, kesk, kesk-eri
korg

RAHVUS
Eesti

Muu
ELUKOHT
pealinn
suurlinn

muu linn, maakonnakeskus
maa

REGIOON
Tallinn

Pohja- Eesti
Laéane- Eesti
lda- Viru- maa
Kesk- Eesti
LAuna- Eesti
SISSETULEK PERELIIKME KOHTA
kuni 3000 kr
3001-4000 kr
4001-6000 kr
6001-8000 kr
8001-10000 kr
Gle 10000 kr
ei oska Oelda

60 80 100

47
53

62

71
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Teostajad

Uuringu erinevates etappides olid vastutavad:

. Aruande koostaja: To6nis Ormisson

] Valimi koostaja/kusitlustdd koordineerija: Marina KarpistSenko
. Andmesisestuse koordineerija: Asta Pajos

= Tabeltdotlus: Tdnis Stamberg

Kontaktandmed:
] Telefon:
. Faks:
= E-post:
L] Kodulehekilg:
= Aadress:

6 684 869

6 277 584
tonis@turu-uuringute.ee
www.turu-uuringute.ee

Tatari 6 (3. korrus), 10 116 Tallinn
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4 UURINGUTULEMUSED

4.1 Riigiinstitutsioonide usaldusvaarsus

Kdige usaldusvaarsemateks institutsioonideks on Eestis 15-74 aastase elanikkonna hinnangul
Paasteteamet ning Piirivalve mida usaldab taielikult vdi pigem 93-87% elanikkonnast (Joonis 2).
Usaldajate osakaal kulndib tle 80% lisaks Eesti Panga, Maksu- ja Tolliameti ning Politsei puhul.

Selgelt kdige vahemusaldusvaarseks peetakse jatkuvalt erakondi, kus mitteusaldajate osakaal Uletab
usaldajate oma tervelt 45% vdorra. Viimastel aastatel labi viidud uuringute raames on erakonnad olnud
sageli ainus méddetud institutsioonide seas, kelle puhul mitteusaldavate elanike osakaal on uletanud
usaldavate elanike oma (saldo negatiivhe). Seekordses uuringus on elanikelt negatiivse saldoga
hinnangu osaliseks saanud lisaks erakondadele ka muud olulisemad poliitilised institutsioonid nagu
Riigikogu (saldo -15), Valitsus (-10) ning Peaminister (-1). Teiste mdddetud institutsioonide puhul oli
usaldajate saldo positiivne.

Joonis 2 Institutsioonide usaldusvaarsus, %0 Nn=995

Usaldab Ei usalda —e—Saldo
Paasteamet 93 89
Piirivalve 87
Eesti Pank 81
Maksu- ja Tolliamet 78 65
Politsei 81 65
Kaitsevagi 76
Oiguskantsler 68 55

Rahvusringh&aling 54
Riigikontroll 66 52
Kaitseliit 64
President 709 42
Kohus 63
Kirik 56
Euroopa Liit 64p 35
Kohalikud omavalitsused 63133
NATO 6130
Ametithingud 509 25
Mittetulundusthendused 46 22
Era-meedia kanalid 1 55
Peaminister -49 48
Valitsus -511-5 45
Riigikogu -53 43
Erakonnad 45¢ -67 23

%-80 -60 -40 20 40 60 80 100
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Muutused

Vorreldes kaesoleva uuringu kahel eelmisel aastal tehtud uuringulainega eelmise aasta juunis ning
2006 aasta detsembris vdib selgelt méargata labivat pessimistlike hinnangute kasvu (Joonis 3).
eelmise aasta kui 2006. aasta kevadise uuringu raames on selgelt suurimalt oma usaldusvaéarsuse
saldos kaotanud peaminister. Tanasel paeval oma teist jarjestikust ametiaega valitsev peaminister
Andrus Ansip (kes oli peaministriks ka 2006. aasta mais labi viidud uuringu ajal) on ligi kahe aasta
jooksul usaldusvaarsuse saldos joudnud tugevalt positiivselt hinnangult (saldo 51p) napilt negatiivse

hinnanguni, kus mitteusaldajate osakaal (49%) Uletab Ghe punkti vorra usaldajate osakaalu (48%).

Nii

Eelmise aasta juunis oli Peaministri usaldusvaarsuse saldo 27 punkti plusspoolel. 2007 aasta uuringule

eelnesid vahetult Riigikogu valimised (Ansipi tagasivalimine peaministriks) ja nn Pronksio6 sindmused.

Joonis 3 Vordlus varasemate aastatega, saldo %o

Piirivalve

Eesti Pank

Maksu- ja Tolliamet
Politsei

Kaitsevagi
Oiguskantsler
Avalik-Biguslikud meediakanalid/ERR
Riigikontroll

Kaitseliit

President

Kohus

Kirik

Euroopa Liit

Kohalikud omavalitsused
NATO

Ametitihingud
Era-meeida kanalid
Peaminister

Valitsus

Riigikogu

Erakonnad

2006 05

2007 06

m 2008 08

) 65

60

80

100

Suurimate kukkujate seas on Valitsus, Erakonnad ning Riigikogu, kelle usaldusvaarsuse saldo on
vorreldes aasta taguse ajaga kukkunud vastaval 28, 17 ning 11 punti vOrra.
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Tulemused viitavad selgelt rahulolematuse kasvu poliitikutega uldiselt, mille taga voib néha jahtuvat
majanduskeskkonda, valitsuse eksimisi 2008. aasta majandusprognooside tegemisel ning eelnevast
johtuvalt oluliste valimislubaduste kilmutamist ning teravat kriitikat 2009. aasta riigieelarve
koostamisel.

Paevapoliitikutele lisaks on selgelt langenud ka Kiriku (saldo: -18p vs 2007), Eesti Panga (-13p vs
2007), Oiguskantsleri, Presidendi (-12p), Ametiiihingute (-11p), Kaitsevagede (-11p), NATO (-11p) ja
Euroopa Liidu (-10p) usalduse saldod. Ka viimaste puhul v0ib osalt vdib eeldada teatavat m&ju uldisest
majanduskeskkonna halvenemisest ning sellest tingitud maaramatuse ja v@imalike majandusohtude
suurenemist. Samas on usutavasti suureks mdjuriks olnud ka vahetult kisitlusperioodi eel lahvatanud
Venemaa-Georgia vaheline s6jaline konflikt, mille kaasmdjuna Kkerkisid Eestis paevakorrale
julgeolekupoliitilised paralleelid Eesti ning Georgia vahel ning laiem diskussioon Eesti kaitsevdimest.

Venemaa-Georgia sindmuste moju riigikaitsega seotud institutsioonidele vaatleme detailsemalt allpool.

Elanike usaldusvaarsus on tdusnud rahvusringhaalingu vastu®, mille saldo on aastaga kasvanud 20
punkti vorra. Samuti on tdusnud era-meedia kanalite usaldusvaarsus (+8p vs 2007).

Vorreldes aasta taguse ajaga on kasvanud ka Politsei usaldusvaarsus (+16p). Siin tuleb aga kindlasti
markida, et 2007. aasta juunis peale Pronksiod rahutusi labi viidud uuring tahistas Politsei
usaldusvéarsuse uht madalpunkti. Kaesoleva aasta algul 1&bi viidud uuringus oli Politsei usaldusvaarsus
oma madalpunktist juba oluliselt taastunud ? ning vérreldes aasta alguse seisuga on tanaseks ka
Politsei usaldusvaarsuse saldo pisut kukkunud.

Esinevused rahvusgruppides

Elanike poolne hinnangud riigiinstitutsioonide usaldusvaarsusesse erinevad markimisvaarselt séltuvalt
vastaja rahvusest. Enamike institutsioonide usaldusvaarsuse hindamisel on jatkuvalt mitte-
eestlased méarksa pessimistlikumad kui eestlased.

Joonisel joonisel 4 oleme eraldi toonud valja tulemused selle kohta, kui palju erineb mitte-eestlaste
puhul igat institutsiooni taielikult vb6i pigem usaldavate elanike osakaal vastavast usaldusvééarsusest
eestlaste seas. Ajalise perspektiivi hindamiseks on tulemused esitatud korvuti kahe viimase uuringu
tulemustega.

Samuti selgub, et kdige enam erineb mitte-eestlaste hinnang eestlaste omast Presidendi puhul —
eestlaste usaldushinnangu saldo on siin mitte-eestlaste omast 53 punkti vorra kdrgem. Samuti on vahe
endiselt aarmiselt suur riigikaitsega setud institutsioonide Kaitseliidu (Eestlaste saldo 43p koérgem),
Kaitsevae (40p) ning NATO (-36p) puhul.

Paljude institutsioonide puhul on vdrreldes eelmiste uuringute taguse ajaga (sarnaselt eelnevalt
kasitletud Politsei usaldusele) toimunud méarkimisvaarsed muutused. Kui ajalisi vonkeid 2007 juuni ning
2008 jaanuari vahelisel ajal iseloomustab Uldiselt taastumine pronksioé mdjudest (nt Politsei, Euroopa
Liit), siis muutusi kdesoleva uuringu ning aasta alguses mdddetu vahel on téenaoliselt enim mdjutanud
Venemaa-Georgia konflikti lahvatamine. Nii on kdige suurem muutus tulnud Kaitsevdgede osas, kus
Eestlaste ja Mitte-eestlaste hinnangute kaugus on suurenenud aasta algusega vorreldes 18 punkti vorra
(22 -=> 40). Samasuunaline liikumine on toimunud ka presidendi ning Avalik diguslike meediakanalite
osas.

1 Vérreldes eelmiste uuringutega asendati seekordes ankeedis seinine ,,Avalik diguslikud meediakanalid* terminiga
,Rahvusringhaaling“
2wt tapsemalt 2008 aasta jaanuari uuringu aruannet ,,Avalik arvamus ja Riigikaitse Jaanuar 2008“
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Paevapoliitika, eelarvekisimuste mo&jul on modnevdrra Uhtlustunud rahvusgruppide hinnangud
Peaministrile (Eestlaste suhtumine on muutunud enam negatiivseks ning seega lahenenud mitte-
eestlaste hoiakutele).

Joonis 4 Mitte-eestlaste usaldushinnangute erinevus Eestlaste hinnangutest, %6
(mitte-eestlaste usalduse saldost on lahutatud eestlaste saldo)
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Era-meediakanalid
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Kohus Al

Eesti Pank vy |

Maksu- ja Tolliamet -2_|
Ametiiihingud LT

Kohalikud omavalitsused 11

Erakonnad !

Kirik I 1

Kaitsestruktuurid

Kogu 15-74 aastasest elanikkonnast usaldas augustis kaitsevagesid kindlasti v6i pigem 76%, mis on
viie peotsendipundi v8rra madalam tulemus vorreldes aasta alguses mdddetuga. Jatkuvalt on mitte-
eestlaste seas kaitsevagede usaldus selgelt madalam. Samuti on ka Uldise usalduse languse taga
olulisem kaal mitte-eestlaste hoiakute muutusel (Joonis 5). Kui eelmises uuringus, oli mitte-eestlaste
usaldus Kaitsevagede vastu eestlastest 12 protsendipunkti vorra madalam, siis kdesolevas uuringus on
vahe suurenenud 21 punktini. Uldise 5 protsendipunktise usalduse languse taustal on eestlaste seas
usaldus vorreldes aasta algusega langenud Uhe punti vOrra, mitte-eestlaste seas aga selgelt enam — 12
punti vbrra. Mitte-eestlaste usaldus kaitsevagede vastu oli alla 50% viimati 2002. aasta suvel.
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Joonis 5 Kaitsevae usaldusvaarsus 2000-2008, %6 taiesti ja pigem usaldajad
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Vorreldes teiste institutsioonidega on kaitsevéagi endiselt elanike silmis keskmisest kdrgemalt usaldatud
institutsioon. Sarnaselt aasta algusega on kaesolevas uuringus on Kkaitsevagi jarjestuses kuues
enamusaldatud institutsioon mdddetud kahekiimne kolmest.

Kui kaitsevae usaldusvaarsus on Ulejaanud institutsioonidega vorreldes traditsiooniliselt keskmisest
kdrgem, siis kaitseliidu usaldusvaarsus on viimase aasta jooksul jaanud sarnaseks institutsioonide
keskmise usaldusprotsendiga. Seega on kaitseliidu usaldusvaarsus jaanud labivalt selgelt alla kaitsevae
usaldusvéaarsusele. Kaitseliitu usaldas taielikult vdi pigem kokku 64% vastanutest. Sarnaselt
kaitsevéaele, on ka kaitseliidu usaldusvaarsus mitte-eestlaste seas selgelt madalam (Joonis 6). Vdrreldes
eestlastega on mitte-eestlaste seas kaitseliitu usaldanud inimeste hulk 43% vorra vaiksem.

Kui Kaitsevagede puhul ndeme Venemaa Georgia sindmuste taustal usaldusprotsendi langust ning seda
eriti mitte-eestlaste osas, siis kaitseliidu usaldusvaarsus on vorreldes viimase uuringuga praktiliselt
muutumatu. Koigi vastanute hinnangutes on usaldusprotsent langenud Uhe punti vdrra, seejuures
mitte-eestlaste seas on viimase aasta jooksul pUsinud samuti muutumatuna.
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Joonis 6 Kaitseliidu usaldusvaarsus 2000-2008, %6 taiesti ja pigem usaldajad
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4.2 Julgeolek ning ohud

4.2.1 Julgeolek maailmas
Eesti elanikud ndevad maailma julgeolekut jargmise aastakiimne perspektiivis valdavalt negatiivsetes

varvides (Joonis 7) ning asjase Venemaa-Georgia konflikti taustal on toimunud tugev hipe ohutunde
tajumises (Joonis 8).

Joonis 7 Julgeolek maailmas, % n=995

m Maailm muutub

Ei oska Gelda turvalisemaks
7% 7%
Olukord ei
muutu
21%

m Suureneb
sdjaliste
konfliktide oht
65%

Alates 2001. aasta sugisel toimunud terroriritnnakust New Yorgi kaksiktornidele on ligikaudu pooled
Eesti elanikest arvanud, et jargmisel aastakimnel s&jaliste konfliktide oht maailmas suureneb samas,
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kui maailma turvalisemaks muutumist on ennustanud maksimaalselt viiendik elanikest. K&esoleva
uuringu andmed naitavad huppelist ohutunde kasvu Eesti elanike seas. Kui aasta alguses uskus
konfliktiohu suurenemist lahiaastatel 48%, siis seekordses uuringus on selliseid vastajaid 17
protsendipunkti vBrra enam — 65%. Tegemist on suurima elanike hinnangute muutumisega alates
2001 aasta sugisest, mil elanike hinnanguid raputas terroririnnak New Yorgis. Selliuste vastajate
osakaal, kes usuvad olukorra muutumist turvalisemaks, on kahanenud 7%-ni mis on madalaim
moddetud tase.

Joonis 8 Julgeolek maailmas — muutus 2000-2008, %6
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Mitte-eestlased hindavad endiselt vdimalikku konfliktiohtu eestlastest selgelt madalamalt. Kui eestlaste
seas ennustab s@jalise ohu suurenemist 71%o, siis muulaste seas on selliseid vaid 49% ehk 22% vdrra
vahem. Ohutunde kasv vOrreldes aasta algusega on siin toimunud tugevalt nii eestlaste (+18p vs 2008
jaanuar) kui mitte-eestlaste seas (+11p).

4.2.2 Ohud Eestile

Kdige tdenaolisemateks ohtudeks, mis Eestit lahemate aastate jooksul vdivad ahvardada, peetakse nn.
kUberrunnakuid ning ulatuslikke merereostusi (Joonis 9).

Lisaks peetakse tdenaoliseks ka Eesti majanduskeskkonna mdjutamist Eesti huvisid. Nimetatud kolm
ohtu on mdddetud variantidest ainsad, mille puhul on ulekaalus selliste vastajate osa, kes peavad ohte
tbenaoliseks. Teiste mo&bdetud ohtude puhul oli enam vastajaid, kes pidasid ohte pigem
ebatbendoliseks.

Veel aasta alguses tehtud uuringus olid ka vOimalike massiliste té&navarahutuste puhul ohtu
tdenaoliseks pidavate vastajate osakaal napilt Glekaalus.
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Muutuste osas on kdige suuremad muutused vdrreldes eelmise uuringuga toimunud seoses vdimalike
sOjaliste runnakutega. Kui veel jaanuaris pidas vdimalikku s6jalist rinnakut mone valisriigi poolt
tdéenaoliseks 10% elanikest ning piiratud sdjalist rinnakut mone strateegilise objekti vastu 11%, siis
tadnaseks on selliste elanike osakaal tdusnud vastavalt 26 (+16p) ning 24 (+13p) protsendini. Ka siin
voib hinnangute muutuste taga ndha selget Venemaa-Georgia konflikti méju.

Joonis 9 Erinevate ohtude tdendosus Eestile lahemate aastate jooksul n=995, %6

m Vaga tdendoliseks m Kllaltki tdendoliseks Ei oska Oelda
m Mitte eriti tdendoliseks m Taiesti eba-tGendoliseks
Id
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; - ; TR ; 47
infoslisteemide vastu (nn kuberrunna%%i o
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2008/01 a4
Eesti majanduskeskkonna mgjutamine Eesti
huvisid kahjustavalt méne \alisriigi 29
%‘701 24
Massilised tanavarahutused -10
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rahwuslikel vGi usulistel motiividel toimuvad
5 i i -13
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Ulatuslik sdjaline riinnak méne valisriigi poolt 43
2008/01 74
Piiratud s@jaline riinnak mdne strateegilise objekti
vastu -45
2008/01 72
Eestit (mdnda suuremat linna) labiva naftarongi
plahvatus -48
2008/01 36
riigisisesed relvastatud kokkupdrked kuritegelike
- -48
rihmituste vahel 2008/01 -
terroristlike organisatsioonide poolt korraldatud
i -50
terroriakt 2008/01 B o
tuumakatastroof Eesti lahistel 52
2008/01 -60

Kdige vahemtdendoliseks peetakse vbimalikku tuumakatastroofi Eesti lahistel, vbimalikke terroriakte,
riigisiseseid relvastatud kokkupdrkeid kuritegelike rihmituste vahel ning mdne naftarongi plahvatust.

Monevdrra erinevad siin taas eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangud. Oleme Joonisel 11 toonud
vordlevalt eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangud saldona (lahutasime ohtu tdendoseks pidavate
vastajate osakaalust mitte-tdendoseks pidajate osa).

Nagu selgub, peavad mitte-eestlased uuringus nimetatud vOimalikest ohtudest tden&oliseks Uksnes
ulatuslikku merereostust (ainus oht, mille puhul saldo on positiivse maéargiga). Ka selle puhul on
ohutunne oluliselt madalam eestlastest.
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Eestlased peavad lisaks merereostusele tden&oliseks ka kiberrinnakuid ning ridnnakuid
majanduskeskkonna vastu. Need on ka kaks v@imalikku ohtu, mille puhul Eestlaste ja mitte-eestlaste
hinnangud k&ige enam lahknevad. Uldiselt vdib mitte-eestlasi pidada nimetatud ohtude suhtes vahem
kartlikeks.

Joonis 10 Erinevate ohtude tdenaosus Eestile lahemate aastate jooksul, Saldo

n=995, %o

‘ W eestlased n=710

mitte-eestlased n=286

-100

Organiseeritud rinnakud Eesti riiklike
infoslisteemide vastu (nn kiberrinnakud jms)

Eesti majanduskeskkonna méjutamine Eesti
huvisid kahjustavalt méne valisriigi poolt

ulatuslik merereostus

rahvuslikel voi usulistel motiividel toimuvad
kokkupdrked elanikkonna rihmade vahel

Massilised tanavarahutused

Ulatuslik sdjaline rinnak mdne valisriigi poolt

-69
Piiratud sdjaline rinnak mone strateegilise -34 -
objekti vastu 71
riigisisesed relvastatud kokkupdrked -46 -
kuritegelike rihmituste vahel 54
Eestit (mdnda suuremat linna) labiva naftarongi -47 -
plahvatus -50
-47
tuumakatastroof Eesti lahistel 64 -
terroristlike organisatsioonide poolt korraldatud -49 -
terroriakt -52

-50 0 50 100

B

46

43
5

OOI

5 l
-
4

-28

Turu-Uuringute AS

18



Avalik arvamus ja riigikaitse / august 2008

Kaitseministeerium

4.2.3Julgeoleku tagatised

Eesti julgeoleku kdige suurema tagatisena nahakse selgelt kuulumist NATO-sse (Joonis 11), mida on
kolme tédhtsama julgeolekugarantii seas nimetanud 2/3 vastajatest. NATOst jaavad siin garantiina
selgelt maha (nimetas alla poole vastajatest) kuulumine Euroopa Liitu ning koostd6 ja heanaaberlikud

suhted Venemaaga, Balti riikide kaitsekoost60o.

Vaga selge I6he on siin endiselt eestlaste ning mitte-eestlaste arvamuse vahel NATO-Venemaa teljel.

Eestlased ndevad vorreldes mitte-eestlastega julgeolekugarantiina oluliselt sagedamini

kuulumist

NATO-sse (46% vOrra enam kui mitte-eestlased). Mitte-eestlased seevastu nimetavad palju sagedamini
koostdodd ja heanaaberlikke suhteid Venemaaga (51% vorra eestlastest enam). Lisaks vaartustavad
eestlased siin enam suhteid Ameerika Uhendriikidega, mitte-eestlased aga kuulumist OSCE-sse.

Joonis 11 Eesti julgeoleku garantiid, %6 (iga vastaja vois markida kuni kolm vastust)
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Vorreldes jaanuaris labi viidud uuringuga on viie protsendipunti vorra vdhem nimetatud kuulumist
OSCE-sse (seda eelkdige eestlaste seas 36% -> 22%). Mitte-eestlaste seas on jaanuariga voOrreldes
enam nimetatud heanaaberlikke suheteid Venemaaga (68% -> 76%), kahanenud aga Eesti iseseisva
kaitsevdime arendamise markimine (25% -> 16%).
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4.2.4Venemaa-Georgia konflikt

Uurisime seekordses kusitluses ka elanike hinnanguid seoses Venemaa-Gruusia sdjalise konfliktiga.
So6jaline konflikt algas augusti alguses ning kisitluse labiviimise aeg jai vahemikku 19. august — 7.
september. Seega on vastajate hinnangud antud Usna vahetult konflikti kdige kuumemate sindmuste
jarel.

Tulemustest selgub, et enam kui pooled (5426) Eesti elanikest kiidavad heaks Eesti riigi otsuse
asuda konfliktis Gruusiat poliitiliselt ning diplomaatiliselt toetama. Lisaks leidis 4% vastajatest, et Eesti
toetus Gruusiale oleks pidanud olema veelgi joulisem. Seega andis kokku 58% vastajatest Eesti
Gruusiasuunalisele toetusele heakskiitva hinnangu. Kolmandik vastajatest (35%o) leidis, et Eesti oleks
pidanud jaama konflikti osas neutraalsele seisukohale.

Mitte kuigi Ullatuslikult on vastajate hinnangud soltuvalt rahvusest kardinaalselt vastupidised (Joonis
12). Eestlaste seas on Eesti Gruusiat toetava reaktsiooni heaks kiitnud kokku 79% vastajatest. Samal
ajal mitte-eestlaste seas leiab 80%, et Eesti oleks pidanud jaama konfliktis neutraalseks. Tulemused
valjendavad véaga selgelt, et Eesti elanikkonna puhul ei saa radkida elanikkonna tUhtsest hinnangust
antud kisimuses.

Joonis 12 Eesti riik avaldas Gruusia — Venemaa vahelises konfliktis poliitilist ja
diplomaatilist toetust Gruusiale. Milline on Teie arvamus? %o
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Palusime vastajatel anda oma hinnangud ka tapsemalt erinevatele Eesti riigi esindajate
toetusaktsioonidele ning ka siin vaatame tulemusi eraldi rahvusgruppide I6ikes (Joonis 13). Tulemustest
selgub, et Eestlaste seas on ulekaalukas toetus praktiliselt kdigele, mis puudutab Gruusia suunal
tehtavaid toetusaktsioone. Ainus reaktsioon, mille puhul, eestlaste toetus jaab alla 80 protsendipunti,
on Uleskutse arvata Venemaa vilja Euroopa Néukogust. Ent ka seda toetas siiski pea 2/3 eestlastest.

Mitte-eestlaste hinnangud polaarselt vastassuunalised poliitilistes kiusimustes. Uleskutset Venemaa
valja heitmiseks Euroopa ndukogust ei toeta 80%, Riigikogu deklaratsioonile on vastu 78%, President
llvese Gruusiasse tehtud toetusvisiiti ei toeta 65% mitte-eestlastest. Samas ollakse leebema
suhtumisega humanitaarsetesse reaktsioonidesse - toetav pool jaab tUlekaalu nii riikliku humanitaarabi
hindamisel (59% toetas) kui vabatahtlike humanitaarabi missiooni kiisimuses (45% - vs 42% vastu).

Turu-Uuringute AS 20



Avalik arvamus ja riigikaitse / august 2008 Kaitseministeerium

Joonis 13 Eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangud Eesti poolt Gruusia toetuseks
tehtud aktsioonidele, 2o

m Taielikult toetan Pigem toetan m Olen téielikult vastu m Pigem ei toeta
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Uleskutse arvata Venemaa vilja Euroopa
Ndukogust
mitte-eestlased

Lisaks palusime koigil vastajatel hinnata, kui t6enaoliseks peetakse vOimalust, et Venemaa vO0iks
sarnaselt Gruusias toimunud stsenaariumile runnata Eestit siin elavate Venemaa kodanike
kaitsmise sildi all? Selgub, et 52% vastajatest peab sellist vGimalust vaga (13%) voi pigem (39%)
tdéendoliseks.

Ka vdimaliku ohu hindamisel on hinnangud kahe rahvusgrupi vahel kardinaalselt erinevad. Eestlased
kalduvad selgelt tunnistama sellist ohtu téenéoliseks (67%) samas kui mitte-eestlased peavad saarast
vbimalust Ulekaalukalt ebatdenaoliseks (81%). Seejuures on enam kui pooled mitte-eestlased
valjendanud oma kindlat seisukohta (57%), eestlastest peab sellist ohtu vaga téenaoliseks vaid 16%
(Joonis 14).
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Joonis 14 Kui téenéoliseks Te peate, et Venemaa kodanike kaitsmise sildi all vdiks
Venemaa runnata ka Eestit?
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4.2 .5Kaitsevagi ja rahvusvahelised missioonid
4.2.5.1 Suhtumine rahvusvahelistel sdjalistel operatsioonidel

osalemisse

Elanike Uldine suhtumine rahvusvahelistes sfjalistes operatsioonides osalemisse (vastavalt oma
vBimalustele) on pigem pooldav (53%) kui negatiivne (39%). Eelmise aasta suvises uuringus oli
suhtumine napilt pessimistliku leeri kasuks (Joonis 15).

Eestlaste seas on suhtumine oluliselt positivsem kui mitte-eestlaste seas. Kui eestlastest on
rahvusvahelistes sdjalistes seas on selgelt tlekaalus toetav suhtumine (60%), siis mitte-eestlaste seas
on vastupidi valdav pessimistlik hoiak (52% ei toeta).

Joonis 15 Suhtumine Eesti sdjavaelaste osalemisse rahvusvahelistes s6jalistes
missioonides, %
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4.2.5.2 Konkreetsed missioonid

Lisaks uldisele hoiakule, palusime hinnata ka Eesti osalemist konkreetsetes hetkel kdimas olevatel
operatsioonidel. Kui veel jaanuaris labi viidud uuringus oli elanike suhtumine ké&imasolevate
operatsioonide osas pigem mittetoetav, siis tdnaseks on hoiakud muutunud marksa tasavagisemaks
(Joonis 16).

Kdigi kolme kaigus oleva operatsiooni jatkamise osas on elanike toetushinnangud vdrreldes jaanuariga
kasvanud ca 10 protsendipunti vOrra. Seejuures toetus Kosovo operatsioonil osalemise jatkamiseks
(51%) on Uletanud vastaste leeri (41%). lraagi ning Afganistani puhul on operatsioonide vastaste hulk
veel napilt Uletamas toetajate osa, on vahe muutunud véga vaikeseks (vastavalt Iraagi puhul 1 ning
Afganistani puhul 4 protsendipunti).

Joonis 16 Suhtumine kaimasolevate missioonide jatkemisse 2007 — 2008, % Kdik
vastajad
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4.2.5.3 Missioonide koordineerimise jargi

Selgelt kdige prioriteetsemaks peetakse Eesti osalemist NATO poolt koordineeritavatel sdjalistel
missioonidel osalemist, mida eelistab 43% vastajatest. Nii Euroopa Liidu kui URO julgeolekundukogu
poolt koordineeritavaid missioone peetakse selgelt vahem oluliseks (vastavalt 14% ning 12% vastajate
hinnangul prioriteetsed).

Soltuvalt vastajate rahvusest ilmnevad siingi selged erinevused. Eestlaste seas on hinnangud vaga
paigas — vaga selgelt peetakse esmaseks prioriteediks NATO poolt koordineeritavaid uritusi ning
ulejadnud organisatsioonide poolt koordineeritavaid ihemadteliselt teisejarguliseks (Joonis 17).
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Mitte-eestlaste puhul voib tajuda selle kiisimuse osas vorreldes eestlastega selge seisukoha puudumist
. Vastused jagunevad prioriteetide osas oluliselt Uhtlasemalt ning vaga selgeid tugevaid eelistusi ei ole
valja kujunenud. Siiski on teistest pisut sagedamini nimetatud Euroopa Liidu ning NATO-t.

Joonis 17 Suhtumine missioonides osalemiste prioriteetsus séltuvalt missiooni
koordineerijast, 2o Eestlastest ja mitte-eestlastest

W Eestlased n=710 mitte-eestlased n=286
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10
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9
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11
mitte Ghelgi neist -
8
Ei oska delda .

4.2.5.4 Mis kasu saab Eesti missioonidel osalemisest?

Palusime vastajatel avaldada ka oma arvamusi selle kohta, millist kasu nende hinnangul toob endaga
kaasa valismissioonidel osalemine. Palusime nimetada ette antud nimekirjast olulisuse jarjekorras kolm
kdige tahtsamat pdhjust, miks Eesti vastaja arvates peaks rahvusvahelistel sdjalistel missioonidel
osalema.

Selgub, et vélismissioonidel osalemist toetab kdige enam usk NATO abile vdimalike ohtude tekkimisel
Eestile. NATO vdimalikku abi on kdige olulisema pdhjendusena nimetanud 31% kd&igist vastajatest
(Joonis 18). Sellele jargnevalt tdstetakse esile vajaliku reaalse lahingukogemuse saamist (21% peab
olulisimaks).
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Joonis 18 Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes missioonides, % kodik vastajad n=995
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Annab Eestile voimaluse kaasa radkida maailma
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Vélismissioonidel osalemine on iga arenenud riigi
kohustus.

Aitab levitada demokraatlike vaartusi maailmas

Muu argument

Mitte Ukski Ulalmainitutest ei pdhjenda osalemist
valismissioonidel/ei poolda osalemist missioonidel

16

Joonisel 19 on toodud tulemuste vordlus jaanuaris labi viidud uuringuga. Selgub pdhjenduste fookus
on pisut liikunud enesekeskest globaalsemaks — vahem on nimetatud NATO vdimalikule abile lootmist
voimalike Eestit puudutavate ohtude korral ning rohkem toodud vélja maailmarahu tagamisele kaasa
aitamist.
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Joonis 19 Pdhjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes sdjalistes
missioonides — muutused vOrreldes eelmise uuringuga, % kdigist vastajatest
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Nagu paljude riigikaitse alaste hoiakute puhul nii ilmnevad ka siin markimisvaarsed erinevused
rahvuste tasandil (Joonis 20). Mitte-eestlased on oluliselt sagedamini leidnud, et valismissioonidel
osalemine ei ole ankeedis pakutud p&hjendustega argumenteeritav (33% vs 9% eestlastest). Nii on
labivalt enamike p&hjenduste puhul mitte-eestlaste ,haali“ vahem kui eestlaste seas.

Sisuliste vastuste hulgas on kdige eestlaste ning mitte eestlaste prioriteedid kdige sarnasemad reaalse
lahingukogemuse saamise osas, mida eestlased on pidanud tahtsuselt teiseks ning, mitte-eestlased
esimeseks pdhjenduseks.

Nii nagu on ilmnenud ka mitme muu kisimuse puhul, ndeme ka siin eestlaste ja mitte-eestlaste selgelt
erinevaid hinnanguid seoses NATO-ga.
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Joonis 20 Olulisemad pohjused, Miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes missioonides — Eestlased vs mitte-eestlased, % Esimne + teine pohjus
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4.2 .6 Eesti elanikkonna kaitsetahe

Kaesoleva 16igu alla oleme koondanud kolm erinevat teemat. Esmalt Eesti elanikkonna suhtumine
aktiivsesse kaitsetegevusse, hinnangud voimalikule kaitumisele séjaolukorra tekkimisel ning elanike
suhtumine kaitsekulutustesse.

4.2.6.1 Suhtumine aktiivsesse kaitsetegevusse

Elanikkonna suhtumist aktiivsesse kaitsetegevusse oleme labi aja uurinud kahe erineva kusimuse abil.
Uks neist mdddab, mil maaral tunnistavad vastajad vajadust Eestit sdjachu korral kaitsta: “Kui Eestit
peaks rindama moni teine riik, kas me peaksime igal juhul osutama relvastatud vastupanu — ka siis kui
Idpptulemus on ei ole meile selge?”

Teine kisimus mdddab vastaja isiklikku valmisolekut kaitsetegevuses kaasa ltuta: “Kui Eestile tungitaks
kallale, kas oleksite valmis oma vdimete ja osakuste kohaselt osalema kaitsetegevuses?”

Sojalise vastupanu osutamist rinnaku korral pidas 2008. aasta augustis kindlasti vajalikuks 38% ning
pigem vajalikuks 33% vastajaist. Kokku pooldab sdjalise vastupanu osutamist 71% vastanutest (Joonis
21).
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Joonis 21 Relvastatud vastupanu osutamise vajadus rinnaku korral, %6 n=995
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Viimastel aastatel on Eestile kallaletungi korral relvastatud vastupanu vajalikuks pidajate keskmine
osakaal pisinud umbes kahe kolmandiku vastajate tasemel (Joonis 22). Viimase aasta jooksul on
elanikkonna toetus relvastatud vastupanu osutamisele pisut langenud. 2006 aasta detsembris ning
2007 aasta suvel oli toetus vastupanu osutamisele rekordiliselt kdrged 77-78%. 2008 aasta uuringutes
on toetus vastupanu osutamisele kull pisut langenud, ent on sellegipoolest kérgem vdrreldes sellele
eelnenud perioodidega.

Joonis 22 Runnaku korral relvastatud vastupanu osutamise vajadus, pooldajate ja
vastaste muutus ajas, %
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Joonis 23 oleme toonud vastuste jagunemise ning muutuse viimaste uuringute Idikes rahvusgrupiti.
Vaadates numbrite taha, naeme vastandsuunalist liikumist rahvuste tasandil enne ning parast
Pronksiod sundmusi. 2006 aasta detsembris modtsime nii eestlaste kui mitte eestlaste seas selgelt
kaitsetahte suurenemist. Kahes pronksitdle jargnenud uuringus on naha selgelt mitte-eeslaste
hinnangute lahknemist eestlaste omast. Kaesoleva uuringu puhul vdime aga méargata moningast
arvamuste Uhtlustumist rahvusgruppide vahel.
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Joonis 23 Runnaku korral relvastatud vastupanu osutamise pooldajate osakaal
rahvuste I6ikes, muutus ajas, (26 toetab kindlasti v8i pigem vastupanu osutamist)
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Liikudes kaitsetahte osas vastajale lahemale, ndeme Upris oodatavalt initsiatiivi vaikest langust. Kui
uldist vastupanu osutamist toetab 73% elanikest, siis isiklikult oleks valmis oma vdimetele vastavalt
kaitsetegevuses osalema 64% (Joonis 24). Kui vordleme seejuures suhtumisi rahvuste Idikes, selgub,
et eestlaste seas on vahe n6. Uldisema vastupanu hinnangu ning isikliku vahel vaid kolm
protsendipunkti (relvastatud vastupanu osutamist toetab 73% ning isiklikult on valmis kaitsetegevuses
osalema 70%). Mitte-eestlaste seas on vahe uldise vastupanu toetus ning isikliku kaitsetahte vahel 23
protsendipunkti (66% vs 43%o).

Joonis 24 Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale, 26
n=995
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Vaadates tulemuste muutumist ajalises perspektiivid ndeme, et viimase aasta jooksul on isikliku
kaitsetahte osas eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangud Uksteisest pisut kaugenenud (Joonis 25).
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Joonis 25 Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitakse kallale,
kindlasti ja tdenaoliselt osaleksid, %o
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4.2.6.2 Soov Eestist sGjaohu korral lahkuda

72% vastajatest ei pluaks enese hinnangul Eestile tehtava kallaletungi puhul Eestist lahkuda (Joonis
26). Kindlasti puuaks Eestist lahkuda 5% ning tdendaoliselt 13% vastajatest. VOrreldes jaanuaris tehtud
uuringuga on vastajate osakaal, kes sdjaohu korral tdéenaoliselt ei lahkuks kahanenud viie protsendi
vorra.

Joonis 26 Eestist lahkumise tdenaosus juhul, kui Eestile tungitaks kallale, % n=995
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Vorreldes aasta taguse ajaga on tdusnud nii eestlaste, kui mitte-eestlaste hulk, kes s6jaohu korral
sooviks Eestist lahkuda. Praegune tulemus vordlemisi sarnane 2004-2005. aastate tasemetega (Joonis
27). Eestlaste seas on lahkuda soovijate hulk labi aastate pisinud suhteliselt stabiilsena.
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Joonis 27 Eestist lahkumise tdenaosus juhul, kui Eestile tungitaks kallale, Muutus
ajas, %
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4.2.6.3 Suhtumine kaitsekulutustesse

Riigikaitse tagamiseks tehtavate kulutuste tdstmist pooldab 40% elanikest, mida on 7% vdrra enam Kkui

jaanuaris (Joonis 28). Selliste vastajate osakaal, kes eelistaksid kaitsekulutuste langetamist on viimaste
aastate jooksul pusinud vordlemisi stabiilsena.
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Joonis 28 Seisukohtade jagunemine kaitsevdime tagamiseks tehtavate kulutuste
osas, muutus ajas %o
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Selgelt erinevad siin eestlaste ja mitte eestlaste seisukohad: eestlastest pooldab kaitsekulude
suurendamist 49%, mitte-eestlastest on selliseid vastajaid vaid 18%. Kulude vahendamist sooviks ndha
4% eestlastest ning 20% mitte-eestlastest.

4.3 NATO

Otseseid suhtumisi ning hinnanguid NATOga seonduvalt kisisime kolme kisimusel abil. Vaatame,
milline on elanike dldist toetus NATO-le, millised on hinnangud turvalisuse muutumisele seoses NATOga
liitumisega, ning hinnanguid informeeritusele seoses NATO-ga.
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4.3.1 Suhtumine NATO-sse kuulumisse

Eesti kuulumist NATO-sse pooldab kindlasti 34% ning pigem pooldab 41% elanikest (Joonis 29). Kokku
on NATO-sse kuulumist pooldavaid elanikke 75%, selle vastaseid on kokku aga 17%.

Joonis 29 Suhtumine NATO-sse kuulumisse, 26 Nn=995
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Kui vaatame toetust NATO-le ajas (Joonis 30), siis vBib ndha, et viimase kahe-kolme aasta jooksul on
toetus pusinud vordlemisi stabiilselt kérgena kdikudes 71-78% vahel. Seekordse uuringu tulemus on
kull pisut kérgem aasta tagusest, ent ei erine markimisvaarselt Ulejddnud viimase kahe aasta
tulemustest.

Joonis 30 NATO-ga liitumise / NATO-sse kuulumise pooldajate osakaal ajas,
kindlasti ja pigem poolt %o
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Eestlased on NATO suhtes positiivsemalt meelestatud kui mitte-eestlased. Kui eestlastest pooldab
NATO-sse kuulumist vaga kdrged 98%b, siis mitte-eestlaste seas on toetajaid vaid 39% (Joonis 31). Et
eestlaste seas on toetus NATO-le viimase paari aasta jooksul UGsna maksimumi lahedane, on tuleks
kogu elanikkonna toetuse suurendamiseks poorata pilgud eelkdige mitte-eestlaste poole.

Joonis 31 NATO-ga liitumise / NATO-sse kuulumise pooldajate osakaal ajas,
kindlasti ja pigem poolt — eestlased ja mitte-eestlased %o
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Eestlaste seas on oma kindlasti toetajate hulk meeste seas kfrgem kui naiste seas. Samuti on selgelt
enam NATO-t toetamas haritumad eesti rahvusest elanikud Joonis 32.

Mitte-eestlastest vastajate puhul on toetus NATO-le vaga selgelt suurem eelkdige nooremate ning
maapiirkondades elavate vastajate puhul (Joonis 32).
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Joonis 32 Suhtumine NATO-sse kuulumisse, %o
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Eesti Vabariigi kodanike seas on toetus NATO-sse kuulumisele 81%, neist 46% on kindlasti NATO-sse
kuulumise poolt (Joonis 33).
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Joonis 33 Suhtumine NATO-sse kuulumisse Eesti Vabariigi kodanike seas, %0 n=842
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4.3.2 Turvalisuse muutumine parast NATO-ga liitumist

53% elanikkonnast usub, et NATO-ga liitumise jargselt on Eesti julgeolek suurenenud. Viimaste aastate
Idikes on trendina kasvanud NATO-ga liitumise positiivset mdju uskuvate elanike hulk. Seekordses
uuringus, on margata trendis kill vaikest tagasiminekut, ent usaldusvaarsema kinnituse senise trendi
vdimalikust peatumisest saame jargnevate uuringute alusel (Joonis 35).

Joonis 34 Kuidas on muutunud Eesti julgeolek parast NATO-ga liitumist?, muutus
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13% vastajatest leiab, et Eesti turvalisus on parast NATO-ga liitumist suurenenud oluliselt, 39% on
valjendanud oma positiivset arvamust pehmemalt. Kolmandik vastajaist leiab, et NATO-ga liitumine ei
ole Eesti julgeolekut muutnud ning 5% usub, et see on kahanenud (Joonis 35).

Joonis 35 Kuidas on muutunud Eesti julgeolek parast NATO-ga liitumist?, %o

m Oluliselt suurenenud Pigem suurenenud Ei ole muutunud
m vahenenud m Oluliselt vdhenenud O Ei oska telda
| | |
KOIK 08/2008 39 34 I 8

NATO-ga liitumise

toetajad 08/2008 49 26 5
(n=742)

NATO-ga liitumise

vastased 08/2008 12 59
(n=169)

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Turu-Uuringute AS 37



Avalik arvamus ja riigikaitse / august 2008 Kaitseministeerium

Selle hinnangu andmine on seotud Uldise suhtumisega NATO-sse. Nii usub, et turvalisus on kasvanud
66% liitumise pooldajatest ja vaid 16% selle vastastest. Viimastest leiab 59%, et julgeolek ei ole
muutunud ja 16% arvab, et julgeolek on pigem v&i oluliselt vahenenud.

4.3.3 Informeeritus NATO-st

10% kusitletutest hindavad leiab, et nad teavad vaga hasti, mida tahendab Eesti jaoks NATO-liikmeks
olek. Lisanduvad 39% arvab end selles kiisimuses pigem héasti kursis olevaks (Joonis 36). Kokku peab
end NATO olemuse kiusimuse informeerituks 49% elanikkonnast, mida on pisut enam kui viimase paari
aasta jooksul (Joonis 37).

Joonis 36 Informeeritus, mida Eesti jaoks tdhendab NATO liikmeks olek, 26 n=995
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Joonis 37 NATO-ga liitumise protsessiga hasti informeeritute osakaal ajas, %o

mVvaga hasti mpigem hasti  kokku

100

52
49 48 46 49 47 45 49

01/2000
05/2000 ¥=
10/2000

02/2001 ¥=
06/2001

10/2001 (¥
03/2002 S
06/2002

10/2002 S
02/2003 &5
06/2003 |
10/2003

02/2004 S
06/2004 |
10/2004 (&
03/2005 &
06/2005 |
11/2005

05/2006 S
09/2006 =
12/2006

06/2007 ¥=
01/2008 S
08/2008

Turu-Uuringute AS

w
[e¢}



Avalik arvamus ja riigikaitse / august 2008 Kaitseministeerium

Informeerituse tase on seotud ka sellega, kuidas suhtutakse uUldisemalt NATO-sse kuulumisse. Mida
paremini on vastaja NATO-st informeeritud, seda tdenaolisemalt avaldab ta ka oma toetust NATO-sse
kuulumisele (Joonis 38).

Joonis 38 Suhtumine NATO-sse kuulumisse sdltuvalt hinnangust oma
informeeritusele, %o
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4.4 Infoallikad Eesti riigikaitse ja NATO kohta

Kanalid, kust elanikud Eesti riigikaitse ning NATO kohta infot ammutavad, sdltuvad eelkdige vastaja
rahvusest — Eestlastel ning mitte-eestlastel on siin kujunenud vélja oma eelistused, mis on laias laastus
pusinud viimaste uuringute puhul sarnastena.

Eestlaste seas on endiselt domineerimas kaks-kolm infokanalit (Joonis 39): eestikeelsed telesaated,
eestikeelne triukiajakirjandus ning Eestikeelsed raadiosaated. Telesaateid on kolme olulisema
infoallikana nimetanud 85% ning trukiajakirjandust 82% eestlastest. Neist jaab vaid pisut maha Eesti
raadiojaamade eestikeelsetest saadetest infot saanute hulk (66%). Ulejaanud kanalitest on infot
saanuid sarnaselt eelmiste uuringutega juba selgelt vahem: internetist on infot saanud 24%, ulejaanud
kanalitest aga juba alla 5%.

Nooremad vastajad ning keskealised vastajad on vdrreldes vanematega enam infot saanud internetist,
vanuse kasvades kasvab seevastu aga raadiosaadete kuulamine.

Mitte-eestlaste puhul paistab meediapilt olevat pisut laiem — vastuste jagunemine erinevate kanalite
vahel on Uhtlasem. Ka mitte-eestlaste seas on kdige enam infot saadud kohalikest (kuigi veekeelsetest)
infoallikatest — Eesti venekeelsest trikimeediast, raadiost televisioonist. Seejarel neljanda infoallikana
tulevad venemaa telekanalid.
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Joonis 39 Infoallikad, kust on saadud teavet Eesti riigikaitse ja NATO kohta, %o
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Selliste mitte-eestlaste osakaal, kes olid ammutanud infot Eesti riigikaitse ning NATO kohta Venemaa
telekanalitest, kasvas markimisvaarselt 2006 aasta I6pus. Kui vahepealsetes uuringutes oli Venemaa
Telekanalitest infot ammutanute osakaal langemas, siis seekordses uuringus on selliste vastajate
osakaal taas vOrreldes jaanuariga 10% vorra kasvanud (Joonis 40).

Eestikeelseid infoallikatest on mitte-eestlased riigikaitse ja NATO alast infot saanud suhteliselt vahe —
10% on saanud infot eestikeelsetest telesaadetest, 9% on lugenud eestikeelset trikimeediat ning 3%
kuulanud eestikeelseid raadiosaateid.
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Joonis 40 Venemaa telekanalid infoallikana Eesti riigikaitse ning NATO alase info
puhul, % mitte-eestlastest
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Meediatarbimisega on seotud ka see, kuidas mitte-eestlased suhtuvad eesti NATO liikmeks olemisse.
Nagu ndeme jooniselt 41, on eestikeelset meediat tarbivate mitte-eestlaste suhtumine NATO liikmeks
olemisse m&nevdrra pooldavam, kui nende seas, kes tarbivad Eesti venekeelset meediat v6i Venemaa
meediat.

Joonis 41 Muulaste suhtumine NATO-ga lilkmeks olemisse sOltuvalt vastanute
kontaktist erinevate infoallikatega, %o
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4.5 NATO abi véimaliku ohu korral

Esmakordselt palusime seekordses uuringus vastajatel vastata ka kisimusele, mis puudutab NATO
voimalikku abi juhul, kui Eesti peaks sattuma moénda sOjalisse konflikti. Palusime vastajatel 6elda, mis
laadi abile vdib vastajate arvates Eesti NATO poolt loota — kas NATO osutaks Eestile s6jalist abi voi
piirduks abi poliitilise ja diplomaatilise toetusega?

Selgub, et 37% vastajatest usub, et NATO osutaks meile vBimaliku sdjalise konflikti puhkemisel otsest
sOjalist abi kiirreageerimisvagede voi liitlaste vagede saabumisega Eestisse. Pisut enam — 40%
vastajatest usub aga, et NATO piirduks vaid poliitilise ja diplomaatilise abi osutamisega (Joonis 42).
Seega usub kogu elanikkonnast 77%, et vBimaliku puhkeva sb&jalise konflikti puhul osutab NATO meile
abikae. 9% elanikest arvab, et Eestil ei ole vBimaliku s&jalise konflikti puhkemisel NATO poolt milgile
abile loota ning 14% ei osanud kisimusele vastata.

Joonis 42 Vdimaliku abi osutamine Eestile NATO poolt, sGjalise konflikti
puhkemisel, %
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Eestlased on NATO vdimaliku abi osas marksa optimistlikuma hoiakuga. Nii usub eestlastest NATO
vBimalikku abisse 85% vastanutest, seejuures 43% arvab, et NATO osutaks otsest s6jalist abi. Nii on
eestlaste seas usk sdjalisse abisse vs pehmemasse poliitilisse/diplomaatilisse abisse tisna vordne.
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Mitte-eestlastest usub NATO abisse kokku 57% vastajatest, seejuures otsese sbjalise abi pakkumist
peab tdenaoseks 23% vastanutest. Nii on mitte-eestlased ka oma optimistlike hoiakute osas selgelt
pigem tagasihoidlikud uskudes pigem poliitilisse ning diplomaatilisse abisse (34%).

Mitte-eestlaste madalamad ootused vO@imaliku abi osas on Uhelt poolt seotud madalama teadlikkusega
(24% ei osanud kisimusele vastata vs 10% eestlastest), ent teisalt on nende seas selgelt enam ka
neid, kes leiavad, et NATO-le pole sdjalise konflikti puhkemisel mingit abi loota (19% vs 5%
eestlastest).

On Usna oodatav, et usk NATO poolse abi osas on seotud ka uldise suhtumisega NATO-sse kuulumisse
ning informeeritusega NATO olemusest. Nii on vastajad, kes uldiselt toetavad Eesti kuulumist NATO-sse
oluliselt sagedamini ka uskumas NATO poolset abi vdimaliku sdjalise konflikti puhul (88% vs 51%
vastajatest, kes NATO-sse kuulumist ei toeta).

Elanike tldine Informeeritus Eesti NATO-sse kuulumise olemusest mdjutab aga abisse uskumist selgelt
vahem. Kui NATO-ga hasti kursis olevatest inimestest usub NATO vdimalikku abisse 88%, siis oma
informeeritust kehvaks pidanus vastajate puhul usub NATO abisse 72%.

Siinjuures on oluline nianss, et erinevuse nimetatud elanike gruppides tekivad eelkdige just NATO
sOjalisse abisse uskumises, poliitilise ning diplomaatilisse abisse uskujate osakaalu mdjutab
informeeritus ning ka dldine suhtumine NATO-sse Usnha vahe.

Joonisel 43 oleme toonud tulemused vélja detailsemalt eestlaste ning mitte-eestlaste puhul kdrvutades
molemas rahvusgrupis vastajate hinnanguid soltuvalt nende informeeritusest ning uldisest suhtumisest
NATO-sse kuulumisse. Jooniselt ndeme, et usk NATO- abisse soltub informeeritusest ning Uldisest
hoiakust nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas. Samuti vB8ib margata, et kui eestlaste seas omab
informeeritus moénevdrra vaiksemat rolli, kui Uldine suhtumine/ toetus NATO-sse, siis mitte-eestlaste
puhul on erinevused Usna suured ka soltuvalt informeeritusest.
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Joonis 43 Vdimaliku abi osutamine Eestile NATO poolt, sGjalise konflikti
puhkemisel, % Eestlaste ja mitte-eestlaste vordlus
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4.6 NATO Laienemine

Valdav osa elanikest suhtub positiivselt NATO edasisse laienemisse. Palusime vastajatel delda, kuidas
nad suhtuks sellesse, kui NATO-ga liituks Soome, Rootsi Ukraina ja Gruusia. Selgub, et kdigi nimetatud
rilkide puhul on Ule poole elanikest pigem toetaval seisukohal (Joonis 44). Samas on Usna selga vahe
arenenud pd6hjamaade Soome-Rootsi ning postkommunistlikke Gruusia-Ukraina vahel. Soome-Rootsi
puhul on suhtumine selgelt positiivsem (toetab 69%) kui Ukraina-Gruusia puhul (56-58%). Seejuures
peab méarkima, et hinnangud Soomele ja Rootsile on darmiselt sarnased, samuti nagu Ukrainale ning
Gruusiale.

Joonis 44 Suhtumine NATO voimalikku edasisse laienemisse, %o
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Joonisel oleme toonud eraldi valja ka eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangud. Selgub, et
Eestlasedsuhtuvad NATO vdimalikku laienemisse nimetatud riikidesse oluliselt toetavamalt kui mitte-
eestlased. Mitte-eestlaste puhul on markimisvaarne osa vastajatest jatnud siin kisimuses poole
valimata. Samas on nende seas selgelt enam ka laienemist mitte toetavaid vastajaid.

Ka rahvusgruppide sees VvOib selgelt eristada suuremat toetust Soomele-Rootsile, Kkui
postkommunistlikele Ukrainale-Gruusiale.
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4.7 Hinnangud seoses kaitsevaeteenistusega

4.8 Kaitsevaeteenistuse vajalikkus

Kaitsevaeteenistuse labimist peetakse noormeeste jaoks valdavalt vajalikuks. 62% vastanutest peab
sOjavaeteenistuse labimist kindlasti ning 29% pigem vajalikuks — seega on kokku 91% vastanutest
hinnanud s6javaeteenistust vajalikuks (Joonis 45). Vaid 6% leiab, et see on kas pigem (3%) v0i taiesti
mittevajalik (3%).

Kui vaadata hinnangute muutumist ajas, siis on elanike hoiakud kaesolevas uuringus on pisut toetavam
kui viimaste aastate jooksul. V8rreldes pikemat trendi on uldine suhtumine (kindlasti + pigem vajalik)
olnud Usna stabiilselt positiivne. Vastajate seas, kes peavad ajateenistust kindlasti vajalikuks vdib
margata pikema perioodi andmete kdrvutamisel kasvutendentsi.

Joonis 45 Suhtumine sGjavaeteenistuse vajalikkusesse, %
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Kui vaadata arvamuste jagunemist taustatunnuste Idikes, siis vdib taheldada, et pisut vahem on
sOjavaeteenistust vajalikuks pidavaid vastajaid eelkdige nooremate vastajate seas (Joonis 46). Seda
eriti nende vastajate osas, kes avaldasid kindlat toetust. Suurem on toetus kaitsevaeteenistuse
vajalikkusele eestlaste seas, samuti kdrgema haridusega ning vaiksemates asulates elavate elanike
seas. Mis puudutab erinevusi rahvusgruppide vahel, siis eelkdige tekib erinevus ajateenistust kindlasti
vajalikuks pidanud vastajate osas.
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Joonis 46 Suhtumine sGjavaeteenistuse vajalikkusesse sihtgruppides, %6
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4.8.1 Suhtumine kutselisse sdjavaesse

Ulekaalukas osa (tervelt 75%) elanikkonnast toetab ajateenistusest loobumise asemel olukorda, kus
sailib praegune sisteem, kus on kombineeritud kutseline kaitsevagi ajateenistusega (Joonis 47). Toetus
praeguse susteemi sailimisele on pisut suurem kui eelmise aasta suvel labi viidud uuringus, kuid e erine
kuigi palju teistest viimaste aastate tulemustest.

Monevdrra erinevad siin taas eestlaste ja mitte-eestlaste suhtumised. Kui eestlaste seas toetab
uleminekut kutselisele sdjavéele vaid 16% vastanutest (praeguse olukorra sailimist pooldab 80%), siis
mitte-eestlaste seas toetab Uleminekut kutselisele armeele 25% vastanutest.

Mitte-eestlaste seas oli toetus ajateenistusest loobumisele eelmise aasta suvises uuringus 41% ehk
oluliselt k6rgem seekordsest (25%). 2006 aastal oli mitte-eestlaste toetus ajateenistusest loobumisele
33% detsembris ning 24% septembris. Seega on praeguseks mitte-eestlaste suhtumised vahepealse
muutuse jarel taandunud taas sarnasemaks 2006 aasta tasemele.
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Joonis 47 Eelistatud variandid Eesti kaitsevOime arendamisel 2o
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4.8.2 Ajateenistusest koOrvale hoidmine

Ajateenistusest kdrvale hoidmisse suhtutakse valdavalt negatiivselt. 71% koigist vastajatest on
mdistnud selle kas hukka vdi Oelnud, et suhtub sellesse negatiivselt. Vaid 1% vastajatest kiidab
ajateenistusest kdrvale hoidmise heaks ning 20% suhtub sellesse mdistvalt.

Vorreldes eelmiste uuringutega on méargata selgelt hukkam®&istva ning negatiivse hoiaku kasvamist
(Joonis 48).

Joonis 48 Suhtumine ajateenistusest kdrvale hoidmisse, %6 kdik vastajad

m Mdistate hukka = Suhtute negatiivselt = Suhtute maistvalt
m Kiidate heaks ei oska Oelda
0% 20% 40% 60% 80% 100%

KOIK 2008 08
KOIK 2008 01
KOIK 2007 06
KOIK 2006 12
KOIK 2006 09

Antud kiusimuses tekivad suhteliselt selged erinevused sdltuvalt vastajate sotsiaaldemograafilisest
taustast. Tulemuste illustreerimiseks on joonisel 49 korvuti koondtulemustega toodud tulemused ka
detailsemalt erinevates elanike gruppides.
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Joonis 49 Suhtumine ajateenistusest kdrvale hoidmisse sihtgruppides, %6 Nn=995

m Mdistate hukka m Suhtute negatiivselt m Suhtute mdistvalt m Kiidate heaks
0% 20%

KOK

SUGU

mees

naine

VANUS

15-19 a.

20-29 a.

30-39 a.

40-49 a.

50-59 a.

60-74 a.

HARIDUS

alg- v6i pohi

kutse-, kesk, kesk-eri
korg

ELUKOHT

pealinn

suurlinn

muu linn, maakonnakeskus
maa

RAHVUS

Eesti

Muu

STAATUS

Ettevdtja, juht, tipp- spetsialist
Keskastme spetsialist,
Oskustdoline, operaator
Muu tootav

Opilane, lidpilane
Pensionar

Muu mittetdotav
SISSETULEK PERELIKME
kuni 3000 kr

3001-4000 kr
4001-6000 kr
6001-8000 kr
8001-10000 kr

tle 10000 kr

keeldub avaldamast

ei oska delda

40% 60%

80%

ei oska delda
100%

10

Nagu jooniselt ndha v8ib, suhtutakse ajateenistusest kdrvalehoidmisse selgelt negatiivsemalt vanemate
elanike seas (eriti pensionadride seas), maapiirkondades ning madalama sissetulekuga elanike seas.
Hukka madistvalt suhtujaid on pisut enam eestlaste seas vdrreldes mitte-eestlastega.

Kdige enam mdistvat suhtumist ajateenistusest korvale hoidmisse

vanusegruppides vastajate seas

leiame kd&ige nooremates
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4.8.3 Ajateenistusest vabastamine

Seekordses uuringus palusime elanikel anda ka oma hinnang, millistel tingimustel vdiks noormehi
ajateenistusest vabastada. Vastajatel paluti hinnata eraldi kolme v&imaliku p&hjenduse sobivust.
Tulemused joonisel 50 naitavad, et valdav osa (kokku 93%) elanikest kiidab heaks noormeeste
vabastamise ajateenistusest tervislikel pdhjustel. Seejuures 66% on avaldanud siin oma kindla
seisukoha.

Olulisel vdhem on vastajad olnud ndus variandiga, kus eriliste annete v0i oskustega noormeeste puhul
asendatakse ajateenistus meditsiini- vOi kriisiabi kursustega. Sellist véimalust toetab kill kokkuvottes
enam Kkui pool vastajaskonnast (59%), ent see on selgelt madalam, kui tervislikel pdhjustel
ajateenistusest vabastamisel.

Veelgi vahem toetatakse ajateenistusest vabastamist patsifistlike veendumuste t&ttu. Siin on vastaste
osakaal (42%) tdusnud pea sama suureks kui pooldajate osa (47%).

Joonis 50 Suhtumine ajateenistusest vabastamisse erinevatel pdhjustel, % kdik
vastajad N=995

m Jah, kindlasti m Téenaoliselt jah 1 Ei oska telda m Tdendoliselt mitte m Kindlasti mitte

0 20 40 60 80 100

Tervislikel pbhjustel

Eriliste annete/ oskuste puhul vBiks
ajateenistuse asendada meditsiinikursuste
vOi/ja kriisiabi kursustega

Patsifistlike (s6javastaste) veendumuste tdttu

Joonisel 51 oleme toonud vélja ka vastajate hinnangud selles kisimuses erinevate
sotsiaaldemograafiliste gruppide 16ikes.
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Joonis 51 Hinnangute saldod gruppide I6ikes, %
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—o— Eriliste annete/ oskuste puhul \Biks ajateenistuse asendada meditsiinikursuste vdi/ja kriisiabi kursustega
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4.8.4 Asendusteenistus

Suhtumine vfimaliku asendusteenistuse vajalikkusesse on elanike seas valdavalt positiivne. Kokku 81%
vastanutest peab olukorda, kus sdjavakke mittesobilikud noormehed kutsutakse asenduseteenistusse
(rakendades neid paastetdodel, keskkonnakaitses v&i mujal), kas vaga (45%) vdi pigem (36%)
vajalikuks (Joonis 52). Mittevajalikuks peavad asendusteenistuse rakendamist 14% vastanuist.

Joonis 52 Elanike suhtumine asendusteenistusse, muutus ajas, %

m kindlasti vajalikuks m pigem vajalikuks m pigem mittevajalikuks m téiesti mittevajalikuks = Ei oska telda

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

K@ik 2008 08 36 - s P
Kik 2008 01 44 N L

Kik 2007 06 38 g 6 B
K&ik 2006 12 45 s P4
Kaik 2006 09 - s |

Jooniselt ndeme ka, et elanike suhtumine asendusteenistusse on vdrreldes eelnevate uuringutega
oluliselt kasvanud. Eriti on kasvanud selliste vastajate osa, kes peavad asendusteenistust kindlasti
vajalikuks (45% vs 29% jaanuaris).
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4.8.5 Ajateenistuse eesmargid

Palusime vastajatel valida ette antud nimekirjast kolm olulisimat eesmaéarki, mida peaks taitma
noormeeste kohustuslik ajateenistus. Jooniselt 53 selgub, et ajateenistuse primaarse eesmaérgina
nahakse noormeestele militaarsete oskuste arendamist (29%). Teise olulisima eesmargina tuuakse
valja 6petusi tegutsemaks tsiviilhddaolukordades (naiteks katastroofid, dnnetused jne).

Neid kahte eesmaérki on téhtsuselt esimesena nimetatud selgelt enam kui teisi voimalikke eesmarke.
Seega VvOib Usna selgelt o6elda, et elanike ootused ajateenistuse suunal ei ole pelgalt sdjalise
eesmargiga, vaid kannab endas ootust Uhiskonnas laiemale tsiviilkaitsefunktsioonile.

Joonis 53 Hinnangud kohustusliku ajateenistuse eesmarkidele, 26 kolmest
prioriteetsest eesmargist, kdik vastajad n=995

W ESIMENE m TEINE KOLMAS KOKKU
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Opetama noormeestele militaarseid oskusi

Opetama oskusi tegutsemiseks tsivilhadaolukordades (katastroofid,
Onnetused)

Opetama noormeestele distsipliini ning organiseeritud koostdéd
Opetama noormeestele oskusi, kuidas saada hakkama fuusiliselt
raskete Ulesannete/ olude ning stressiga
Andma noormeestele hea fulsilise ettevalmistuse ning juurutama

sportlikku eluviisi ka kogu ulejaanud eluks

Kasvatama poisist mehe
Olema professionaalsete sdjavaelaste esmase koolituse koht

Andma hea ettevalmistuse elukutselistele sGduritele

Opetama tolerantsust erinevast rahvusest véi erineva majandusliku
taustaga kaaslaste suhtes

Tostma kogu elanikkonna turvatunnet
Andma teadmisi Eesti pdhiseaduslikust korrast ja riigikaitse
pShimdGtetest

Andma igale noormehele koolituse v6i valjadppe ka mdnes
valdkonnas, mida saab kasutada ajateenistusest naasmisel tsiviil

Olema labitav kdigile noormeestele séltumata nende eelnevast
ettevalmistusest

Aitama kohalikke elanikke ning riigiasutusi nende t66s
tsiviilh&daolukordade korral

Vastamata

Monevorra erinevad elanike ootused ajateenistuse eesmarkidest séltuvalt sellest mil maaral omatakse
ise kokkupuuteid Kkaitsestruktuuridega. Nii naiteks inimesed, kel on kdige vahem isikklikke
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Opetama oskusi tegutsemiseks tsivilhadaolukordades (katastroofid,

Andma noormeestele hea flilisilise ettevalmistuse ning juurutama

Opetama tolerantsust erinevast rahvusest véi erineva majandusliku

kokkupuuteid Kaitsevaega (ei ole ise, ega keegi lahedastest teeninud kaitsevaes), on olulises
sagedamini nimetanud ajateenistuse eesmargina pistest meeste kasvatamist. Samas vastajad, kel on
lahedamaid kokkupuuteid Kaitsevdega, on toonud sagedamini valja militaarsete oskuste Opetamiste,
raskustega hakkama saamist (Joonis 54).

Joonis 54 Hinnangud Ajateenistuse eesmarkidele sdltuvalt isikliku kokkupuute
olemasolust, %6 N=995 (on nimetanud kolme oulisema eesmarhi seas)

| On ise teeninud EKV-s n=145
W Tuttav, perelige on teeninud EKVs n=573
B ole ise ega lahedasi teeninud EKV-s n=262
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
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Opetama noormeestele militaarseid oskusi

Opetama noormeestele oskusi, kuidas saada hakkama fuitsiliselt
raskete ulesannete/ olude ning stressiga

Onnetused)

Opetama noormeestele distsipliini ning organiseeritud koostvsd

sportlikku eluviisi ka kogu Ulejaanud eluks

Olema professionaalsete sGjavéelaste esmase koolituse koht

taustaga kaaslaste suhtes
Andma hea ettevalmistuse elukutselistele s6duritele

Andma teadmisi Eesti p6hiseaduslikust korrast ja riigikaitse
pShimdtetest

Kasvatama poisist mehe

Olema labitav koigile noormeestele sdltumata nende eelnevast
ettevalmistusest

Andma igale noormehele koolituse voi véljadppe ka mones
valdkonnas, mida saab kasutada ajateenistusest naasmisel

Tostma kogu elanikkonna turvatunnet

Aitama kohalikke elanikke ning riigiasutusi nende t66s
tsiviilhadaolukordade korral
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4.8.6 Teavitustoo
4.8.6.1 Suhtumine riigikaitsebpetuse vajalikkusesse

Tervelt 76% vastajatest leiab, et riigikaitsedpetus peaks olema kooli 6ppeprogrammides, sealjuures
38% on kindlasti seda meelt ning sama paljud pigem pooldaks seda. Riikikaitsedpetuse vastu on kokku
18% vastajatest. Vorreldes jaanuaris tehtud uuringuga on toetus riigikaitsedpetuse kaasamisele kooli
Oppeprogrammidesse kahanenud (Joonis 55). Samas vdrreldes aasta eest juunis tehtud uuringuga, on
selle motte toetajaid pisut enam.

Nooremad elanikud ehk vastajad, kel koolidega on kdige vahetumad isiklikud kogemused, on kdull
mdonevdrra leigema suhtumisega, ent ka nooremate seas jaab selgelt peale pooldav suhtumine. Samuti
on riikikaitseBpetuse pooldajaid pisut enam eestlaste seas vOrreldes mitte-eestlastega.

Joonis 55 Suhtumine riigikaitsedpetuse vajalikkusesse kooli 6ppeprogrammis, %o

m Jah, kindlasti m Arvatavasti kill 1 Ei oska 6elda m Arvatavasti mitte m Kindlasti mitte

0 20 40 60 80 100

KOIK 2008/08 38 iR 5 |
KOIK 2008/01 41 ‘ 7] 3]
KOIK 2007/06 3 6

RAHWUS
Eesti 2008/08 42 4

2008/01 42 ‘ ZA el 3|

2007/06 a4 5
Muu 2008/08

2008/01 39

2007/06

4.9 Kaitseliidu kuvand ja eesmargid

Palusime seekordses uuringus vastajatel anda oma hinnangud selle kohta, millised peaks olema
Kaitseliildu peamised eesmargid. Esitasime vastajatele rea vdimalikke Kaitseliidu eesméarke ning
palusime neil nimekirjast valida kolm vastaja meelest kdige olulisemat.

Koondtulemused joonisel 56 naitavad, et kolme peamise Ulesande seas mainisid vastajad kodige
sagedamini osalemist Eestis toimuvate 6nnetuste, katastroofide likvideerimist (kokku 74% vastajatest).
Enam kui pooled vastajad nimetasid ka osalemist siseriiklike julgeolekukriiside lahendamisel (60%).

Seejuures on Ulalnimetatud kolme kdige olulisemaks peetud eesmargi puhul prioriteedid moénevorra
vastuolulised. Ehkki kolme prioriteedi I6ikes on kdige enam toetust leidnud &nnetuste likvideerimine, on
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kdige esimese Ulesandena selgelt kdige sagedamini nimetatud esmase sdjalise véaljabppe andmist
reakodanikele. Et dnnetuste likvideerimine eesmérgina on oma liidripositsiooni saavutanud pigem teise
ja kolmanda eelistusena, v0ib seda pigem naha kui olulist laiendust esmasele prioriteedile — sjalise
valjadppe andmisele.

Joonis 56 Arvamus Kaitseliidu peamistest lUlesannetest, 2% Kbik vastajad n=995

m ESIMENE m TEINE KOLMAS KOKKU

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

24 74

Osalmine 6nnetuste/katastroofide likvideerimisel
Eestis

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside lahendamisel 12 60

Esmase sdjalise valjabppe andmine reakodanikele 13 48

Noorte Séjalise kasvatuse korraldamine
(kodutitred/noored kotkad)

Professionaalse sgjalise valjadppe andmine
kutselistele kaitsevaelastele

Sojalistel operatsioonidel osalemine véljaspool Eestit
Riigikaitsestrateegiate véljatbotamine
Muu (tapsustage)

vastamata

Kdige vahem nahakse Kaitseliidu eesmargina Riigikaitsestrateegiate valjatootamist ning sdjalistel
operatsioonidel osalemist valjaspool Eesti piire.

Jargnevalt vaatame detailsemalt, kuidas antud kiUsimuse osas erinevad eestlaste ning mitte-eestlaste
suhtumine. Kuna selgus, et on teatav ebakdla n6 esmase prioriteedi ja teise-kolmanda prioriteedi
hindamisel, oleme ka rahvuse |6ikes analliUsis toonud valja paralleelselt hinnangud esimese ning teise
eelistuse kohta (Joonis 57).

Kui vaatame rahvusgruppide hinnanguid Kaitseliidu tlesannete kohta, siis ndeme, et mitte-eestlased
eristuvad eelkdige selle poolest, et on vOrreldes eestlastega enam nimetanud professionaalse sdjalise
valjadppe andmist, samuti véaljaspoole Eestit asuvatel sdjalistel operatsioonidel osalemist.
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Joonis 57 Arvamus Kaitseliidu peamistest eesmarkidest sbltuvalt rahvusest, %
m Eestlased esimene ja teine eesmark n=710
m Mitte-eestlased esimene ja teine eesméark n=286

m Eestlased esimene eesmark n=710
Mitte-eestlased esimene eesmark n=286
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