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KOKKUVOTE

Koige usaldusvaarsemateks institutsioonideks on Eestis 15-74 aastase elanikkonna
hinnangul Pddsteamet ning Politsei ja Piirivalveamet, mida usaldab taielikult voi pigem

vastavalt 95 ja 87% elanikkonnast.

Kaitsevdge usaldab kindlasti vdi pigem 83% elanikest, sealhulgas 91% eestlastest
ning 62% mitte-eestlastest. Uuringus moddetud kahekiimne neljast institutsioonist on
kaitsevaed jarjestuses kolmas enamusaldatud institutsioon. Kaitseliidu usaldusvaarsus
elanike seas on endiselt madalam kaitsevdae omast. Kaitseliitu usaldab taielikult voi

pigem kokku 71% kdusitletutest.

Sojaliste konfliktide ohu suurenemist maailmas lahema kimnendi jooksul peab
toenaoliseks 44%. Eestit ahvardavate voimalike ohtude seas peetakse koige
toenaolisemaks nn. kiiberriinnakuid (57%) ning monda ulatuslikku keskkonnareostust

(55%). Mone valisriigi sbjalist riinnakut peab tdenaoseks 9% elanikest.

2/3 elanikest leiab, et Eesti on maagaasi kasutamisel taielikult voi olulisel maaral
sbltuv Venemaast. Harvem usutakse Eesti olevat Venemaast sodltuv autokituste
(32%) ning elektrienergia kasutamisel (18%). Voimalike tulevaste probleemide
tekkimist maagaasi kasutamisel peab vaga tdendoliseks voi valtimatuks 32%

elanikest.

Olulisemate Eesti jugeolekut tagavate tegurite seas ndhakse kdige sagedamini
kuulumist NATO-sse (65%). Sellele jargnevad koost66é ja heanaaberlikud suhted
Venemaaga (42%) ja kuulumine Euroopa Liitu (38%). Eestlaste seas peetakse
Ulekaalukalt kdige olulisemaks kuulumist NATO-sse, mitte-eestlaste seas koostddod

ning heanaaberlikke suhteid Venemaaga.

Elanike lldine suhtumine Eesti kaitsevaelaste osalemisse rahvusvahelistes sdjalistes
operatsioonides on pigem pooldav (51%) kui vastaline (42%). Kasitledes tdpsemalt
konkreetset Afganistani operatsiooni, muutub elanike hoiak selle jatkmaise osas
selget negatiivsemaks (39% pooldab, 54% on vastu). Elanike kuvandis Afganistani
operatsioonile jadvad kdlama positiivne hoiak meie sddurite suhtes ning ndustumine
ratsionaalsete koalitsioonivdgede ja Eesti huvidest Iahtuvate argumentidega
(sOditakse Talibani sisside, mitte kohalike elanike ja kultuuriga; osalemine tagab

meile liitlaste toetuse) ent teisalt ka soov hoiduda turvalisse kaugusse (miski ei
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Oigusta meie sddurite hukkumist; edu saavutada ei ole voimalik ning peaks lahkuma
nii kiiresti kui vOimalik) ja pigem negatiivne hinnang koalitsiooni senise tegevuse

efektiivsusele.

e Elanike hinnangud Eesti osalemisele piraatlusevastasel operatsioonil Somaalias
lahknevad pooleks: nii pooldajaid kui vastaseid on siin vordselt 45% elanikest (sh
kindlate vastased Uletavad kindlad pooldajad 20% vs 14%).

e Ko0ige primaarsemaks voOimalikuks kasuks seoses eestlaste osalemisega soOjalistel
operatsioonidel valjaspool Eestit peetakse lootust, et see tagab NATO abi vdimalike
ohtude puhul Eestis (30% peab esmaseks) ning kaitsevdelastele vajalike kogemuste

saamist (21%).

e Sodjalise vastupanu osutamist voimalikule kallalekippujale peab vajalikuks 74%
elanikest. Ise oleks valmis oma vdimete kohaselt kaitsetegevuses osalema 60%.
Lahkuda Uritaks Eestist kallaletungi korral kindlasti vdi tdendoliselt kokku 20%
klsitletutest. Pisut enam kui pooled (55%) elanikest peab tdendoliseks, et Eestit on

voimalik voorriigi relvastatud kallaletungi korral kaitsta.

e Eesti kuulumist NATO-sse pooldab kokku 78% elanikest, sh 38% pooldab seda
kindlasti ning 40% pigem pooldab seda. NATO-sse kuulumise vastaseid on kokku
13%. Selgelt madalam on toetus NATO-le mitte-eestlaste seas (48%) vorreldes
eestlastega (89%). Uldine toetuse kasv on vdimalik eelkdige toetuse tdstmise abil

mitte-eestlaste seas.

e Vastajatest 79% usub, et vl@imaliku puhkeva sdjalise konflikti puhul osutab NATO
meile abikde. Neist 47% arvab, et NATO osutaks meile otsest sOjalist abi ning
kolmandik vastajatest arvab, et NATO piirduks vaid poliitilise ja diplomaatilise

toetusega.

e Valdav osa elanikkonnast peab madistlikuks vdahemalt mingis vormis koostééd NATO
ning Venemaa vahel (72%). NATO voimaliku tulevase liikkmena naeb neist Venemaad
10%, kolmandik (32%) leiab, et voiks olla tihe sdjaline ja poliitiline koostdd sarnaselt
kandidaatriikidega tehtavale ning 29% vastajatest leiab, et NATO peaks tegema

Venemaaga koosté6d mittesdjalistes kiisimustes.

e Ehkki elanike isiklikud kokkupuuted kaitsevde struktuuridega on valdavalt napid
(kaitsevaes teeninuid on 11%), on kokkupuude lahikondsete kaudu laiem (55%

vastajatest on kaitsevaes teeninud sOpru voi pereliikmeid).

e Elanike hinnangud ajateenistuse osas on valdavalt positiivsed: ajateenistuse labimist
peab noormeeste jaoks vajalikuks tervelt 93% elanikkonnast; 81% elanikest toetab

kaitsevde (lesehitusel hetkel tddtavat mudelit, kus kutseline kaitsevagi on
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kombineeritud ajateenistuse ldbinutest moodustuva reservarmeega. Naiste vOimaliku
ajateenistuses (vabatahtliku) osalemise suhtes on selgelt eitaval seisukohal 35%
elanikest, 37% leiab, et soovijad peaks teenistuse labima eriprogrammi alusel, 24%
leiab et soovijad peaks labima teenistuse noormeestega samadel tingimustel (va

Uldine kohustus), vaid 2% leiab, et ajateenistus vdiks olla ka naistele kohustuslik.

e Kaitseliilduga liitumise peamiste motivaatoritena ndhakse eelkdige oma panuse
andmist Uhiskonna hivanguks (annab riigi- ja kodanikukaitseks vajaliku véljadppe;
saab anda panuse Eesti riigi kaitsesse) ning vahem tuuakse esile Uksikisiku tasemel

motivaatoreid (huvitav vaba aja veetmine, tugeva sdpruskonna leidmine).

e Koolides pakutava riigikaitseOpetuse puhul eelistavad elanikud Oppetddd, kus
pdhirdhk on teoorial ent mis sisaldab ka praktilist 3pet (60%). Uksnes teoreetilist dpet
pooldab 14% ning peamiselt praktilist dpet 15% elanikest. Vaid 4% ei kiida koolides

antavat riigikaitsedpet Uldse heaks.
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UURINGU TAUST

Kdesolev aruanne on koostatud Turu-uuringute AS-i poolt 15. - 29. septembril 2010. aastal
labi viidud omnibussikisitluse ning varasemate samalaadsete kuisitluste tulemuste pdhjal.

Aruanne esitatakse Kaitseministeeriumile.
Uuringu eesmargiks oli selgitada, milline on:

e Riikliike institutsioonid (sh. kaitsestruktuuride) usaldusvaarsus elanike seas;

Elanike hinnangud seoses vdimalike Eestit ning maailma puudutavate ohtude ning

julgeolekuriskidega;

e Arvamused seoses rahvusvaheliste sdjaliste operatsioonidega;

e Elanike kaitsetahe ning hoiakud seoses kaitumisega vOimalike Eestit ahvardavate
ohtudega;

e Suhtumised seoses Eesti kaitsevbimekusega;

e Suhtumine NATO-sse ja sellega seonduvate arengutega;

e Suhtumine ajateenistusse ning Kaitseliitu.

Aruande esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused koos jooniste
ning kommentaaridega, lisas on esitatud kasutatud ankeet ning tulemuste tabeljaotused

oluliste taustatunnuste |0ikes.

1 Valim

Kasitlus viidi labi Omnibuss-keskkonnas. Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava jargi)
labiviidav uuring, mille Gldkogumi moodustavad Eesti Vabariigi alalised elanikud vanuses 15-
74 aastat, kokku 1 034 572 inimest (ESA, 01.01.2010.a.).

Planeeritud valimi suurus on 1000 vastajat. Valim moodustatakse Uldkogumi
proportsionaalse mudeli alusel. Mudeli aluseks on piirkonnad ning asula suurus (elanike
arv), mille alusel valitakse kokku 100 ldhteaadressi (valimipunkti). Lahteaadressi valik iga

piirkonna sees toimub juhulikkuse pohimottel Rahvastikuregistri aadressiloendite alusel.

Vastajate valikul lahteaadressil rakendatakse nn ,,noore mehe reeglit". See téhendab, et
valimisse sattunud aadressil viiakse labi intervjuu noorima kodusoleva meessoost leibkonna

liikmega vanuses 15-74, kui mehi kodus ei ole, siis noorima naisega.
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Taiendavalt rakendatakse vastaja valikul vanuselisi kvoote (igas valimipunktis kisitletakse
maksimaalselt 2 inimest vanuses 50-59 ning 2-3 lle 60-aastast inimest). Selline meetod
annab neile vastajate kategooriatele, kes tavaliselt harvemini kodus viibivad (nooremad
inimesed, meesterahvad), lisatdendosuse valimisse sattuda, muutes nii empiirilise valimi

elanikkonna tegeliku soolis-vanuselise koosseisule vastavamaks.

Lahtumine lildkogumi proportsionaalsest mudelist tagab valimi esinduslikkuse ehk
voimaluse uuringu alusel tehtud jareldusi Uldistada kogu Eesti vastavaealisele elanikkonnale.
1000 inimese Kkiusitlemisel ei Uleta maksimaalne viga £3,10%, vdiksemate gruppide

vaatlemisel vdib viga olla suurem.

Jargnevas tabelis 1 on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95% usaldusnivool.

Tabel 1 Valimivea piirid

Vastuse proportsioon

50% 45% 40% 35% 30% 25% 20% 15% 10% 5% 3% 2%

10 30.99% 30.83% 30.36% 29.56% 28.40% 26.84% 24.79% 22.13% 18.59% 13.51% 10.57% 8.68%

20 21.91% 21.80% 21.47% 20.90% 20.08% 18.98% 17.53% 15.65% 13.15% 9.55% 7.48% 6.14%

30 17.89% 17.80% 17.53% 17.07% 16.40% 15.49% 14.31% 12.78% 10.74% 7.80% 6.10% 5.01%

40 15.49% 15.42% 15.18% 14.78% 14.20% 13.42% 12.40% 11.07% 9.30% 6.75% 5.29% 4.34%

50 13.86% 13.79% 13.58% 13.22% 12.70% 12.00% 11.09% 9.90% 8.32% 6.04% 4.73% 3.88%

60 12.65% 12.59% 12.40% 12.07% 11.60% 10.96% 10.12% 9.03% 7.59% 5.51% 4.32% 3.54%

70 11.71% 11.65% 11.48% 11.17% 10.73% 10.14% 9.37% 8.36% 7.03% 5.11% 4.00% 3.28%

" 80 10.96% 10.90% 10.73% 10.45% 10.04% 9.49% 8.77% 7.82% 6.57% 4.78% 3.74% 3.07%
g 90 10.33% 10.28% 10.12% 9.85% 9.47% 8.95% 8.26% 7.38% 6.20% 4.50% 3.52% 2.89%
2 100 9.80% 9.75% 9.60% 9.35% 8.98% 8.49% 7.84% 7.00% 5.88% 4.27% 3.34% 2.74%
E 110 9.34% 9.30% 9.15% 8.91% 8.56% 8.09% 7.47% 6.67% 5.61% 4.07% 3.19% 2.62%
5 120 8.95% 8.90% 8.76% 8.53% 8.20% 7.75% 7.16% 6.39% 5.37% 3.90% 3.05% 2.50%
> 130 8.59% 8.55% 8.42% 8.20% 7.88% 7.44% 6.88% 6.14% 5.16% 3.75% 2.93% 2.41%
150 8.00% 7.96% 7.84% 7.63% 7.33% 6.93% 6.40% 5.71% 4.80% 3.49% 2.73% 2.24%

200 6.93% 6.89% 6.79% 6.61% 6.35% 6.00% 5.54% 4.95% 4.16% 3.02% 2.36% 1.94%

300 5.66% 5.63% 5.54% 5.40% 5.18% 4.90% 4.53% 4.04% 3.39% 2.47% 1.93% 1.58%

500 4.38% 4.36% 4.29% 4.18% 4.02% 3.79% 3.51% 3.13% 2.63% 1.91% 1.49% 1.23%

750 3.58% 3.56% 3.50% 3.41% 3.28% 3.10% 2.86% 2.55% 2.15% 1.56% 1.22% 1.00%

1000 3.10% 3.08% 3.03% 2.95% 2.84% 2.68% 2.48% 2.21% 1.86% 1.35% 1.06% 0.87%

1500 2.53% 2.52% 2.48% 2.41% 2.32% 2.19% 2.02% 1.81% 1.52% 1.10% 0.86% 0.71%

2 Kiisitlustoo

Kisitlusmeetodina kasutati trikitud ankeedi alusel ldbiviidavat personaalintervjuud, mis viidi
Iabi eesti ja vene keeles. Kisitlustdds osales 64 vastava ettevalmistuse saanud Turu-
uuringute AS-i kisitlejat. Kokku viidi 1abi 1000 intervjuud. Vastanute sotsiaal-demograafiline

profiil on toodud joonisel 1.

Ulevaade kisitlusté® tulemustest (kilastatud aadresside arv, intervjuu mitte-toimumise

pohjused) on esitatud tabelis 2.
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Tabel 2 Kiisitlustoo tulemused

Kiisitluse mitte-toimumise pohjused Kokku
Peres ei ela sihtriihma kuuluvaid inimesi 669
Kedagi pole kodus 2343
Sihtrithma kuuluv inimene pole kodus 78
Keelduti kontaktist 411
Sihtrithma kuuluv inimene keeldus intervjuust 678
Kokkuvote

Korduvvisiite 1967
Valimist kdrvaldatud ankeete (praak) 0
Korrektselt tdidetud ankeete 1000
Kokku aadresse 5180

Uuringutulemuste tdotluseks kasutati andmetoddtiuspaketti SPSS for Windows (PASW
Statistics).
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Joonis 1 Vastanute sotsiaaldemograafiline profiil, %, n=1000

SUGU

Mees

Naine

SUHTLUSKEEL

Eesti

Muu

VANUS

15- 19 a.

20- 29 a.

30- 39 a.

40- 49 a.

50- 59 a.

60- 74 a.

HARIDUS

alg- voi pdhiharidus
kesk- voi keskeriharidus
kérgharidus

ELUKOHT

Pealinn

Suur linn

Muu linn, maakonna- keskus
Maa

SISSETULEK PERELIKME KOHTA
kuni 3000 kr

3001 — 4000 kr

4001 — 6000 kr

6001 — 8000 kr

8001 — 10 000 kr

Ule 10 000 kr.

keeldub avaldamast

ei oska 6elda

STAATUS

Ettevétja, juht, tipp- spetsialist
Keskastme spetsialist, ametnik, isiku- teenindaja
Oskus- t66line, operaator
Muu té6tav

Opilane, ili- 6pilane
Pensionar

Muu mitte- té6tav
REGIOON

Tallinn

Pohja-Eesti

Ida-Virumaa

Laéne-Eesti

Kesk-Eesti

Léuna-Eesti

0

20

40

60

80

100

47

53

58

72
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TULEMUSED

1 Institutsioonide usaldusvaarsus

1.1 Uldine taust

Kahekimne kahe institutsiooni usaldusvaarsust mododeti skaalal tdiesti usaldan/pigem
usaldan /pigem ei usalda/ (ldse ei usalda. Kdige parema tulemuse sai septembris taas
paasteamet, mida tdiesti/pigem usaldab 95% Eesti 15-74-aastasest elanikkonnast (Joonis 2).
Pingereas on kdrgetel positsioonidel ka politsei ja piirivalve (87%), kaitsevagi (83%), maksu-
ja tolliamet (77%) ning rahvusringhddling (79%). Kdige madalam on usaldus poliitiliste
institutsioonide, sh. Jatkuvalt eriti erakondade vastu, keda peab usaldusvaarseks vaid 27%
elanikkonnast. Erakonnad on ka ainus moddetud institutsiooni, kus mitte-usaldajate osakaal

Uletab usaldajate oma - seda 32 protsendipunkti vorra.

Joonis 2 Institutsioonide usaldusvaarsus (%, n=kdik vastajad)

Usaldab Ei usalda —&— Saldo
Paasteamet -] 95 92
Politsei- ja Piirivalveamet -10 87
Kaitsevagi -11 83
Maksu- ja Tolliamet -12 77
Rahvusringh&aaling -14 79 65
Eesti Pank -16 77 61
Kaitseliit -15 71
. Riigikontroll -14 66 52
Oiguskantsler -15 67 52
President -25
NATO -22
Eesti eraringhaaling -24
Kirik -20
Euroopa Liit -28
Kohalikud omavalitsused -29
Kohus -28
Trikiajakirjandus -34
Ametidhingud -33
Valitsus -42
Peaminister -44
Riigikogu -45
Erakonnad —§O =3 27‘
% -80 -40 -20 0 20 40 60 80 100
Vaadeldes institutsioonide usaldusvaarsusele antud hinnangute saldo vdartuste ajalist
muutumist, ndaeme suurime muutusena vorreldes 2010. a jaanuariga Euroopa Liidu

usaldusvaarsuse kahanemist 18 saldopunkti vorra 54 punktilt 36 punktile (Joonis 3).

Analiisides tulemusi detailsemalt Turu-uuringute AS'’il olemasolevate igakuiste andmete
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alusel naeme, et Euroopa Liidu usaldusvadrsus elanike seas on kahanenud aasta algusest
sujuvalt - seega ei on ilmne, et tegemist ei ole mingi konkreetse siindmusega seotud
modnaga. Lisaks vdime igakuise trendi alusel vdita et jaanuarikuine tulemus 52p on olnud
ajalises vordluses (ks kdrgemaid (moodtmistulemused alates 2000 aastate algusest naitavad
vaid Uhel kuul veelgi kdrgemat usaldust), mis mdnevdrra tehniliselt selgitab erinevuse jarsku
iseloomu. Siiski vOime jareldada, et Euroopa Liidu usaldusvaarsus eesti elanike silmis on
selgelt madalam kui aasta alguses. Samuti on vdrreldes jaanuariga markimisvaarselt
langenud kohtu usaldusindikaator. Kohtu puhul ndeme langemist tagasi Ule-eelmise
uuringuga vorreldavale tasemele samas teades, et jaanuarikuine tulemus oli viimase paari

aasta I0ikes ks kdrgemaid.
Joonis 3 Vordlus varasemate kiisitlustega (usaldajate ning mitte-usaldajate saldo,
n=koik vastajad)

m 2010 09 2010 01 2009 05
-60 -40 -20 0 20 40 60 80 100

P&aasteamet ;54
Politsei ja piirivalveamet™ 76
Kaitsevagi 6
Maksu- ja Tolliamet 773
Rahwusringhaaling 67
Eesti Pank 60
Kaitseliit
Riigikontroll %
Oiguskantsler 56
President a7
NATO 40
Eesti eraringhdaling 6
Kirik 44
Euroopa Liit 534
Kohalikud omavalitsused 3537
Kohus 47
Trilkiajakirjandus 247
Ametilihingud 20
Valitsus 13

-15

Peaminister
-18

Riigikogu 3

Erakonnad =31

*2010. aasta jaanuarikuus kdsitleti esmakordselt politseid ning piirivalvet Ghinenud institutsioonina.
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1.2 Kaitsestruktuurid

Kaitsevagi
Vorreldes teiste vaatlusaluste institutsioonidega peeti ka septembris kaitsevage keskmiselt

usaldusvaarsemaks institutsiooniks. Kdesolevas uuringus on kaitsevagi jarjestuses kolmas
enamusaldatud institutsioon moddetud kahekiimne kahest. Kogu 15-74 aastasest
elanikkonnast usaldas septembris 2010 kaitsevagesid 83%, 2010. aasta mais ning
jaanuaris 80% (Joonis 4). Viimaste aastate jooksul on kogu elanikkonna |0ikes Kaitsevéde

usaldusvadrsus pisinud vordlemisi stabiilselt kdrge kdikudes ~80% lahistel.

Jatkuvalt on mitte-eestlaste seas usaldus kaitsevdae vastu madalam kui eestlaste seas. Kui
eestlaste seas on kaitsevdge usaldavate vastajate osakaal olnud viimastel aastatel stabiilselt
vaga korge ~90% lahedal, siis mitte-eestlaste puhul on ei ole naitaja kerkinud oluliselt

kdrgemale ~60% tasemest.

Mitte-eestlaste usaldus kaitsevae vastu langes viimaste aastate madalaimale tasemele 2008.
aasta augustis reaktsioonina Eesti riigijuhtide seisukohavdttudele Venemaa-Gruusia konflikti

suhtes, kuid on peale seda stindmust taastunud eelnenud ajaga vorreldavale tasemele.

Kimnendi esimesel poolel ndeme veel selgelt usalduse kasvutrendi nii eestlaste kui mitte-
eestlaste seas. Samas viimaste aastate jooksul on kasvutrend jaanud seisma. Kui Eestlaste
seas on moistetav usalduse kasvutrendi pidurdumine maksimumi-ldhedase tulemuse

saavutamisega, siis mitte-eestlaste seas on seevastu selgelt ruumi tousuks.

Joonis 4 Kaitsevide usaldusvdidrsus 2000-2010, eestlaste ja mitte-eestlaste
hinnangute vordlus (tdiesti ja pigem usaldajate %)

—0—eestlased —- mitte-eestlased —o— KOIK **
——Poly. (mitte-eestlased) —— Poly. (eestlased)
100
80 -
60 -
40 A
20 -
0
% ﬁ‘m ol w‘o m‘m o N‘m‘o N‘O‘O M‘&D‘H w‘m‘n O = |00 w I w| O
ololdlolo/Ho|lo/ld|o/o/H|lo|lolr|0o/0/H|O/lO/H O|O0|O|O0lO|O|O
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 20072008| 2009|2010

** Turu-uuringute AS trend (rahvuse I6ikes kohati andmed ka Uurigukeskus Faktum alusel)
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Kaitseliit
Kaitseliidu usaldusreiting on jaanud labivalt alla kaitsevae usaldusreitingule. Septembris 2010

usaldas kaitseliitu 71% eestimaalastest (kaitsevdge vastavalt 83%).

Sarnaselt kaitsevdele on ka kaitseliidu usaldusvaarsusele antud hinnangud mitte-eestlaste
seas selgelt madalamad kui eestlaste seas (Joonis 5). Nii eestlaste kui ka mitte-eestlaste
hinnangud kaitseliidu usaldusvaarsusele on viimase kiimne aasta jooksul selgelt paranenud.
Mitte-eestlaste hinnangud kaitseliidu usaldusvaarsusele tegid kerge languse labi 2007.-
2008. aastal, mil institutsiooni usaldavate inimeste suhtarv langes 33-34%-ni. Viimaste
kisitluste andmetel on kaitseliitu usaldavate inimeste suhtarv mitte-eestlaste seas siiski taas

tousnud Ule 40%-i piiri.

Joonis 5 Kaitseliidu usaldusvaarsus 2000-2010, eestlaste ja mitte-eestlaste
hinnangute vordlus (taiesti ja pigem usaldajate %)

—O—eestlased —— mitte-eestlased —o—KOIK **
—— Poly. (eestlased) —— Poly. (mitte-eestlased)
100
79 55,79 80
80 77 24 74 77 77 75

68 67 6 67 67

64 64 56 64 65

60 o 6564 ¢, 65 6, 65 64 64
3941 57 56 56 56
40 -
= 333334
20 720 23222227 23
0

% ﬂ‘m‘o N w‘o m‘w‘o N‘g‘o N‘@‘O m‘m‘.—u Q‘O‘N O | |00 -u‘m i
ololHd|ololrd|OlO ololdololH OlOIH | O|0lO|O
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 20072008 | 2009 | 2010

** Turu-uuringute AS trend (rahvuse Idikes kohati andmed ka Uurigukeskus Faktum alusel)
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2 Julgeolek ning ohud

2.1 Julgeolek maailmas ning Eestis

Elanikest 15% on arvamusel, et maailm muutub Iahema aastakiimne jooksul turvalisemaks,
35% leiab, et praegune olukord ei muutu ning 44% usub sodjaliste konfliktide ohu
suurenemist (Joonis 6). Eesti olukorda kiimne aasta parast tajuvad elanikud valdavalt
positilvsemana kui olukorda maailmas tervikuna - seda, et olukord Eestis muutub
turvalisemaks, usub 25%, samas kui olukorra muutumist konfliktiohtlikumaks usub 23%.
Vorreldes aasta alguses labi viidud uuringuga, on elanikud sagedamini arvamusel, et olukord
ei muutu (40% -> 47%).

Joonis 6 Julgeolek maailmas ning Eestis (%, n=kdik vastajad)

m Olukord muutub turvalisemaks m Suureneb (sodjaliste) konfliktide oht
Olukord ei muutu Ei oska delda
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Olukord maailmas 2010 09 35 6
2010 01 33 5
Olukord Eestis 2010 09 47 6
2010 01 40 6

Viimastel aastatel oli elanike ohutunnetus sojaliste konfliktide esinemise tdendosuse suhtes
maailmas tervikuna kdrgeim 2008. aasta augustis kui kogu maailma avalikkuse téhelepanu
all oli Venemaa-Gruusia konflikti (Joonis 7). Jargnevad Kkisitlused naitasid ohutunde
vahenemist ning viimase kolme uuringulaine Idikes on konfliktiohu kasvu tunnetamine olnud
stabiilselt 44-45% tasemel.
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Joonis 7 Julgeolek maailmas — muutus 2000-2010 (%, n=kdik vastajad)

—&— Maailm muutub turvalisemaks —l—-Suureneb konfliktioht
100
80 -
65
60 -
45 44
40 44
40 -
20 155 53
15 8 15 15 18 ¢
0 12 14 15 13 13 121315494014 45,15,, %, 14
% | w w‘o‘m w‘o N‘w () N‘ED‘O m‘w‘—u W‘O‘N 0| H | ® .-u‘m -o| o
ololrM oo/l o|loM|ololr| 0olOlM| O/lO|lM| O|lO|0|lO0l0|O| 0O
200 2001 2002 2003 2004 2005 2006 0072008 | 2009 | 2010

2.2 Ohud Eestile

Kdige tdendolisemateks ohtudeks, mis Eestit lahemate aastate jooksul vdivad ahvardada,
peetakse nn. kiberrinnakuid ning ulatuslikku keskkonnareostust (Joonis 8). Eesti riiklike
infoslisteemide vastu suunatud organiseeritud rinnakute ehk nn. kiberrinnakute peab
toimumist lahemate aastate jooksul peab tdendoseks kokku 57% elanikkonnast, sealhulgas
11% vaga tdendoseks. 55% vastanutest peab tdendoseks modne ulatusliku

keskkonnareostuse toimumist.

Teiste moddetud voimalike ohtude puhul on Ullekaalus vastajad, kes peavad toodud ohte
ebatdendoseks. Selgelt kdige vdhemtdendoseks peetakse sbjalist riinnakut mone valisriigi

poolt (vaid 9% peab tdendoseks, 87% peab ebatdendoseks).
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Joonis 8 Erinevate ohtude toen3dosus Eestile lahemate aastate jooksul, tulemuste
ajaline vordlus (% ja saldo, n=koik vastajad)

m Vaga téendoliseks m Kllaltki tdenéoliseks
Ei oska delda _ . m Mitte eriti téendoliseks
m Taiesti ebatéendoliseks Saldo
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Organiseeritud riinnakud Eesti riiklike infosiisteemide vastu (nn
kiberriinnakud jms) 2010 01
2009 05
2009 01
2008 08

2008 01

Ulatuslik keskkonnareostus (naftareostus merel véi maismaal;

dioaki tus, 3
radioativne rele atlfjs‘*sll\lénn]\se?ereostus 2010 01

2009 05
2009 01

Eesti sisepoliitika v6i majanduskeskkonna mojutamine Eesti huvisid
kahjustavalt mdne vélisriigi poolt 2010 01
Rahvuslikel v6i usulistel motiividel toimuvad kokkupdrked

elanikkonna riihmade vahel
2010 01

2009 05
2009 01

Massilised tdnavarahutused
2010 01
2009 05
2009 01
2008 08
2008 01

Terroristlike organisatsioonide poolt korraldatud terroriakt
2010 01
2009 05
2009 01

Séojaline rinnak méne valisriigi poolt
* Enne 2010 01 ja varem kdisitud kitsamalt ,ulatusliku merereostuse™ kohta.

Vorreldes eelmiste uuringutega on elanike ohutunne pea kdigi vaadeldavate ohtude suhtes
norgenenud - nimetatud ohtude realiseerumise vdimalikkust peetakse jarjest enam
ebatdendoseks. Koige selgemalt on vdhenenud ohutunne vdimalike massirahutuste osas,
mida tdendoseks pidavate elanike osakaal on 2009. aasta 58% tasemelt tédnaseks kukkunud
vaid 27%-ni. Siinjuures tasub meenutada, et 2009. aasta kdrge tulemus olukorras, kus
kisitluse labiviimisele eelnesid vahetult majanduskriisi mdjude ning karpekavadega seotud

tdnavarahutused Latis ja Leedus.

Kui vordleme tulemusi vastaja rahvusest sdltuvalt, siis vdga selge vahe tekib kiiberriinnakute
ohu tajumisel, mida eestlastest vastajad peavad tdendoseks 66% ning mitte-eestlastest vaid
33%. Samas muude ohtude tajumisel on erinevused rahvuse baasil selgelt vaiksemad (kuni
8%).

Lisaks palusime vastajatel seekordses uuringus nimetada oma sOnadega vabas vormis

vOimalikke muid ohte, mida vastajad peavad vdimalikuks. Enamik vastajatest (~80%) jattis
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siin muud voimalikud ohud nimetamata. Antud vastuste seas tuuakse kdige sagedamini vélja
voimalikke looduskatastroofe ja ekstreemseid ilmastikunahtusi nagu tormid, uputused, pduad
jne. Eraldi teemana tdusevad esile sotsiaal- ja majanduslikud ohud nagu té6puudus, vaesus,
valistddjou sissetoomine, majanduskriis ja finantsprobleemid, sh ka eurole Uleminek.
Poliitiliste aspektidena viidatakse voimalikule demokraatia ja iseseisvuse kadumisele, samuti
ohule keele ja kultuuri kadumise osas, rahva arvamusega mittearvestamisele,

korruptsioonile.

2.3 EnergiasoOltuvus Venemaast

Seekordses uuringus kasitlesime esmakordselt eraldi teemana Eesti elanike arvamusi seoses
erinevate Venemaalt tarnitavate energialiikide kasutamisega. Jaotasime kilisimuse kahte
osasse. Esmalt palusime vastajatel hinnata, mil maaral on vastaja hinnangul Eesti erinevate
energialiikide kasutamisel soOltuv Venemaast. Seejarel palusime hinnata, kui tdendoseks
peetakse vdimalike probleemide tekkimist seoses nimetatud energialiikide kasutamisega
(ilma viiteta Venemaale). Kahes osas klsides valtisime sellist klisimuse sdnastust, mis

sisaldaks otsest eeldust Eesti Venemaa suunalise energiasdltuvuse osas.

Eesti soltuvus Venemaast
Elanikud peavad Eestit Venemaast soltuvaks eelkdige maagaasi kasutamise osas. Tervelt 2/3

elanikkonnast on seisukohal, et maagaasi kasutamise osas on Eesti Venemaast kas taielikult
vOi suurel maaral soltuv (Joonis 9). Selliseid vastajaid, kes leiavad, et Eesti ei ole (v0i pigem

ei ole) Venemaast maagaasi kasutamisel sdltuv on kokku vaid 6%.

Selgelt véahem on neid, kes usuvad energiasdltuvust autokltuste (32% hindab taiesti vOoi
olulisel maaral sdltuvaks) ning elektrienergia kasutamise osas (vastavalt 18%). Samas ei ole
ka autokltuste ega elektrienergia puhul siiski kuigi tugevat ndagemust ka mitte-sdltuvuse
osas (vastavalt 24% ja 37%) ning uUsnha kolmandik vastajaid leiab, et Eesti on Venemaast
»monevorra soltuv jattes seega kaalukeele selgelt ikka pigem vdimaliku sdltuvuse poole -
autokituste puhul hindab véahemalt mdningast sdltuvust 65% ning elektrienergia puhul 53%

vastajatest.
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Joonis 9 Mil maadral on Teie hinnangul Eesti erinevate energialiikide kasutamisel
soltuv Venemaast? (%, Koik vastajad, n=1000)

m On téielikult s6ltuv Venemaast On olulisel mé&éral soéltuv
On ménevorra_soltuv Pigem ei ole soltuv
m Ei ole lldse séltuv Ei oska 6elda

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Maagaa_3| 36 18 48 9
kasutamisel

autokutu_ste - . e
kasutamisel
elektrlene:rgla 1 o o 0 10
kasutamisel

Voimalikud probleemid
Voimalike probleemide tekkimise ohtu seoses nimetatud energialiikide kasutamisega Eestis

tajutakse selgelt vaiksemana kui venemaasuunalise soltuvuse olemasolu (Joonis 10, 11).

Seejuures tuletame meelde, et probleemide osas ei palunud me vastajatel hinnata probleeme
seoses Venemaaga vaid probleeme Uldiselt.

Kui pea kolmandik elanikkonnast peab maagaasi puhul Eestit Venemaast taielikult sbltuvaks.
Siis vdimalike probleeme peab valtimatuks vaid 5%. Siiski kokku 32% peab probleemide

tekkimist vahemalt vaga toenaoseks.

Ka teiste energialikude puhul on hinnangus vdimalike tulevaste probleemide osas

tagasihoidlikum kui venemaasuunalise sdltuvuse olemasolu hindamine.
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Joonis 10 Kui suureks hindate ohtu, et Eestil voib tulevikus tekkida probleeme
seoses nimetatud energialiikude kasutamisega? (%, koik vastajad, n=1000)

m Probleemide tekkimine on valtimatu m Vaga téenaoliseks
Pigem téendoliseks Pigem eba-tdendoliseks
m Taiesti eba-tdendoliseks Ei oska delda

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Maagaa_SI 27 31 22 3 12
kasutamisel
autokutu_ste 1 09 35 . i
kasutamisel
elektrlene:rgla 1 o6 " i
kasutamisel

Joonis 11 Venemaa energiasoltuvuse ning voimalike tulevaste probleemide vordlus,
(%, koik vastajad, n=1000)

m Soltuws (téielik/oluline)
Véimalikud probleemid (valtimatu/vaga tdendone)

0 20 40 60
— C
Maagaas
32

I -

16
I -

13

80

Autokiitused

Elektrienergia

Kui vaatame tulemusi sOltuvalt vastajate rahvuslikust taustast (poOhilisest suhtluskeelest
lahtuvalt), siis ndeme, et elanikke hinnangud venemaasuunalise energiasdltuvuse olemasolu
kohta on rahvusgruppides vordlemisi sarnased. Nii on eesti ja muu suhtluskeelega vastajad
hinnanud sOltuvuse olemasolu vdahemalt pigem tdendoseks maagaasi puhul 86% vs 84%,
elektrienergia puhul 55% vs 48% ning autokiltuste puhul vordselt 65%. Eestlased on oma
hinnangutes kdill pisut pehmemad (nimetavad harvem tdielikku soltuvust), ent laiemas

plaanis on hinnangud vaga sarnased.

Pisut selgemad erinevused tekivad rahvuse |0ikes aga vdimalike tulevaste probleemide
hindamisel, kus eesti keeletaustaga inimesed hindavad probleemide voimalikkust mitte-

eestlastest valdavalt tdendosemaks. Nii peab maagaasi puhul vdimalikke probleeme
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vahemalt pigem tdoendoseks 68% eesti ning 48% muu taustaga vastajatest, elektrienergia

puhul vastavalt 42% vs 33% ning autoklteuste puhul 48% vs 41%.

2.4 Julgeoleku tagatised

Uheks Eesti julgeoleku suurimaks tagatiseks peab enam kui pool elanikkonnast kuulumist
NATO-sse, mida on kolme tdhtsama julgeolekugarantii seas nimetanud 65% vastajatest
(Joonis 12). Enam kui kolmandik vastajaist nimetas Uhena kolmest tdhtsamast
julgeolekugarantiist kuulumist Euroopa Liitu (42%) vOi koostddd ja heanaaberlikke suhteid

Venemaaga (38%).

Vdga selge I0he eestlaste ning mitte-eestlaste arvamuse vahel on jatkuvalt nahtav eelkdige
NATO-Venemaa teljel. Eestlased nadevad julgeolekugarantiina vdrreldes mitte-eestlastega
oluliselt sagedamini kuulumist NATO-sse (75% vs 38%), mitte-eestlased seevastu peavad
sagedamini oluliseks koostd6d ja heanaaberlikke suhteid Venemaaga (58% vs 36%). Lisaks
peavad mitte-eesti taustaga inimesed sagedamini oluliseks kuulumist rahvusvahelistesse
organisatsioonidesse (OSCE ja URO), vdhem aga on viidatud iseseisva kaitsevdime

arendamisele ja teistele faktoritele.

Joonis 12 Eesti julgeoleku garantiid, iga vastaja vois markida kuni kolm vastust,
eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus (%, n=kdik vastajad)

KOIK —@—cestlased —&— mitte-eestlased

Kuulumine NATO-sse

Koost6o ja heanaaberlikud suhted Venemaaga
Kuulumine Euroopa Liitu

Eesti iseseisva kaitsevOime arendamine

Balti riikide kaitsealane koost©o

Kuulumine OSCE-sse

Kuulumine URO-sse

Kaitsealane koostd6 Pohjamaadega

Head suhted Ameerika Uhendriikidega
Osalemine rahvusvahelistel s6jalistel
operatsioonidel

Midagi muud

Ei oska Oelda

% 0 20 40 60 80 100
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Joonis 13 Eesti julgeoleku garantiid (tulemuste ajaline vordlus), iga vastaja vois
markida kuni kolm vastust (%, n=kdik vastajad)

W 201009 m2010 01 = 2009 05 = 2009 01 = 2008 08
0 20 40 60 80

Kuulumine NATO-sse

Koostd6 ja heanaaberlikud suhted Venemaaga

Kuulumine Euroopa Liitu

Eesti iseseisva kaitsevoime arendamine

Balti riikide kaitsealane koost66

Kuulumine OSCE-sse

Kuulumine URO-sse

Kaitsealane koost66 P6hjamaadega

Head suhted Ameerika Uhendriikidega

Osalemine rahvusvahelistel sojalistel
operatsioonidel

Midagi muud
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2.5 Informeeritus kditumisest voimaliku katastroofi korral

Seekordses uuringus kasitlesime eraldi kiisimusena elanike hinnangut selle kohta, mil maaral
peetakse ennast informeerituks sellest, mida teha ning kuidas tagada enda ning oma

ldhedaste julgeolekut loodusGnnetuse voi inimtegevusest tingitud suurkatastroofi korral.

Tulemustest (Joonis 14) selgub, et valdav osa elanikkonnast peab ennast pigem halvasti
informeerituks (pigem/kindlasti mitte 61%), mida sddrases olukorras teha. Kokku 36%

elanikest teab kas kindlasti (6%) voi Uldiselt (30%), kuidas sellises olukorras kaituda.

Selgelt vahem harvem peavad end informeerituks mitte-eesti suhtluskeelega vastajad (25%)
vorreldes eestlastega (40%). Samuti on kahtlevamal seisukohal naised vOrreldes meestega.
Keskmisest sagedamini peavad end teadlikuks 20-30ndates aastates elanikud ning

keskharidusega vastajad.

Joonis 14 Informeeritus kditumisest enda ja lahedaste julgeoleku tagamiseks
loodusdnnetuse voi inimtegevusest tingitud suurkatastroofi korral, %

m Jah, piisavalt / tean téiesti kindlalt m Uldiselt kiill / tean
Ei oska 6elda m Pigem mitte
m Kindlasti mitte
0% 25% 50% 75% 100%
KOIK
SUGU
Mees
Naine
VANUS
15-19 a.
20- 29 a.
30- 39 a.
40- 49 a.
50- 59 a.
60- 74 a.
HARIDUS
alg- voi pdhiharidus
kesk- vOi keskeriharidus
kérgharidus
POHILINE SUHTLUSKEEL
Eesti

Turu-uuringute AS 24



Avalik arvamus ja riigikaitse / September 2010 Kaitseministeerium

3 Rahvusvahelised operatsioonid

3.1 Uldine suhtumine

Eesti kaitsevaelaste osalemist rahvusvahelistes sOjalistes operatsioonides (vastavalt oma
vOimalustele) pooldab 51% elanikkonnast, vastu on sellele 42% (Joonis 15). Kui viimase
paari uuringu |0ikes oleme ndinud toetava hoiaku moningast kasvu, siis 2010 aasta
septembris on taas selgelt kasvanud torjuv hoiak seoses (ldise suhtumisega rahvusvahelistel

operatsioonidel osalemisse.

On ilmne, et elanike suhtumist sdjalistes operatsioonides osalemisse mdjutavad reaalsed
siundmused kaimasolevate operatsioonidega seoses. Augusti viimastel pdevadel (vahetult
enne kdesoleva uuringu kusitlust6d toimumist septembri teisel poolel) hukkus Afganistanis

Eesti kaitsevaelane nooremseersant Herdis Sikka.

Joonis 15 Suhtumine Eesti kaitsejoudude iliksuste osalemisse vastavalt oma
voimalustele rahvusvahelistes sGjalistes operatsioonides, tulemuste ajaline vordlus
(%, n=kdik vastajad)

m Jah, kindlasti m Toenaoliselt jah = Ei oska 6elda m Toéenaoliselt mitte m Kindlasti mitte
0% 20% 40% 60% 80% 100%

2010/09 37

2010/01 37
2009/05 42
2009/01 39
2008/08 36
2008/01 37
2007/06 31 8
SUHTLUSKEEL

Eestlased 40

Mitte-eestlased 11

3.2 Rahvusvahelistel operatsioonidel osalemise argumendid

Palusime vastajatel etteantud nimekirjast valida kolm kdige olulisemat pdhjust, miks peaks

Eesti nende hinnangul osalema rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides.

Eesti osalemise vajalikkust rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides
pohjendavad elanikud eelkdige vajaliku s6durikogemuse saamise ning NATO abi
tagamise ootust voimalike Eestit ahvardavate ohtude puhul (Joonis 16). Kdige esmase

pohjendusena viitan NATO abile vdimalike ohtude puhul 30% vastajatest, 21% nimetab
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esimesena kaitsevaelaste poolt operatsioonidel saadud vajalikke kogemusi. Kolme olulisema

pdhjenduse seas on nimetatud kahte markinud vastavalt 44% ja 52% vastajatest.

Jargnevaid vdimalikke pdhjendusi on nimetatud juba selgelt vdhem. Nii on maailmarahule

kaasa aitamist jargmisena esimese pdhjusena vélja toonud 7% ning kokku 31% vastajatest.

Joonis 16 Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides (%, n=kdik vastajad)

m Esimene pbhjus Teine pdhjus Kolmas p&hjus KOKKU
0 10 20 30 40 50 60 70

Annab meie kaitsevaelastele vajalikke kogemusi 21 10 52

Tagab NATO abi véimalike ohtude puhul Eestis 7 7 44
Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas tervikuna 31
Annab Eestile voimaluse kaasa rdakida maailma 57
poliitikas
Aitab ara hoida ohte Eesti julgeolekule 27

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Valismissioonidel osalemine on iga arenenud riigi
kohustus

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Muu argument, tadpsustage 01

Mitte Gikski Glalmainitutest ei pohjenda osalemist
vélismissioonidel / ei poolda osalemist missioonidel

23

Joonisel 17 on toodud tulemuste vordlus kahe eelnenud uuringuga, seejuures oleme siin

arvesse votnud vastajate poolt antud kdik kolm voimalikku pohjendust.

Vorreldes eelmiste uuringutega on pisut enam nimetatud viidatud kaasa aitamist Eesti
julgeolekut ahvardavate ohtude arahoidmisele. Samas tasub tahele panna, et nimetatud
vastusevariandi sOnastust on seekordses uuringus pisut korrigeeritud. Samuti on kolme
uuringu 10ikes kasvanud nende elanike hulk, kes ei poolda lldse operatsioonidel osalemist,
millist trendi ndgime ka Ulal kasitletud kisimustes. Tagasi Ule-eelmise uuringuga sarnasele

tasemele on langenud NATO vdéimalikule abile viitamine.
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Joonis 17 Pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes sGjalistes
missioonides (kolm olulisemat), tulemuste ajaline vordlus (%, n=kdik vastajad)

m 2010/09 m 2010/01 2008/08
0 20 40 60 80 100

Tagab NATO abi vdimalike ohtude puhul Eestis

Annab meie kaitsevaelastele vajalikke kogemusi *

Aitab ara hoida ohte Eesti julgeolekule **

Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas tervikuna

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Annab Eestile vdoimaluse kaasa radkida maailma
poliitikas

Valismissioonidel osalemine on iga arenenud riigi
kohustus

Muu argument, tapsustage

Mitte Ukski Ulalmainitutest ei péhjenda osalemist
valismissioonidel / ei poolda osalemist missioonidel

* enne kdesolevat uuringt sénastatud: Annab meie séduritele vajaliku reaalse lahingukogemuse
** enne kdesolevat uuringt sénastatud: Aitab dra hoida konfliktide levimist Eestisse

Joonisel 18 on esitatud eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangute jagunemine (koondtulemus

- kolm kdige olulisemat pohjust).

Nagu paljude riigikaitse-alaste hoiakute puhul, nii ilmnevad ka siin suhtumises
markimisvaarsed erinevused suhtluskeele tasandil. Esmalt tuleb mainida, et mitte-eesti
grupis on selgelt enam levinud Uldine tdrjuv hoiak operatsioonidel osalemisse. Sellisel

seisukohal on tervelt 38% mitte-eesti ning 18% eesti keeletaustaga elanikest.

Paljude vahemoluliste pohjenduste osas on hoiakud keeletaustast soltumata vordlemisi
sarnased. Markimisvadrne erinevus on eelkdige vOimaliku NATO abi ootuse osas. Kui eesti
keeletaustaga elanikest leiab tervelt 52%, et rahvusvahelistel s@jalistel operatsioonidel
osalemine on pdhjendatud lootusega, et see tagab Eestile vastustasuks NATO abi vdimalike
ohtude puhul Eestis, siis mitte-eesti keeletaustaga elanikest on seda kolme olulisema

pohjenduse seas markinud vaid 21% juhtudest.
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Kaitsevaelastele vajalike kogemuste saamist on mitte-eesti taustaga inimesed nimetanud
samuti vdhem (41% vs 56%), samas on nimetatud faktor ka mitte-eestlaste puhul
jarjestuses siiski esimesel kohal. Mitte-eestlased on selgelt vahem esile toonud ka Eesti

julgeolekuohtude ennetamist (19% vs 30%).

Joonis 18 Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes missioonides, eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangute vordlus (%,
n=koik vastajad)

m Eesti n=722 Mitte-eesti n=278
0 20 40 60 80

Annab meie kaitsevaelastele vajalikke kogemusi
Tagab NATO abi voimalike ohtude puhul Eestis
Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas tervikuna

Aitab ara hoida ohte Eesti julgeolekule

Annab Eestile vdimaluse kaasa radkida maailma
poliitikas

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Vélismissioonidel osalemine on iga arenenud riigi
kohustus

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Muu argument, tapsustage

Mitte Ukski Glalmainitutest ei pdhjenda osalemist
valismissioonidel / ei poolda osalemist missioonidel

3.3 Osalemine Afganistani operatsioonis

Lisaks uldisele hoiakule palusime vastajatel anda oma seisukoht ka Eesti osalemisele hetkel

kdaimasolevale operatsioonidele Afganistanis.

39% Eesti elanikest on seisukohal, et Eesti peaks jatkama tegutsemist NATO
rahvusvaheliste joudude koosseisus Afganistanis (Joonis 19). Sealhulgas 9% on
kindlasti jatkamise poolt, 30% pigem toetavad seda. Pisut Ule poole vastanutest (54%) on
avaldanud vastumeelsust Afganistani operatsioonil osalemise jatkamise osas (sh 29% on

kindlad vastased.

Vorreldes jaanuariga on elanikkonna toetus Afganistani operatsioonil osalemisele kukkunud
kuue protsendipunti vOrra, mida vOib seostada vahetule kusitlusele eelnenud Eesti

kaitsevdelase hukkumisega Afganistanis.
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Joonis 19 Suhtumine kdimasolevate missioonide jitkamisse, tulemuste ajaline
vordlus (% ja saldo, n=koik vastajad)

m Jah, kindlasti Téenaoliselt jah Ei oska 6elda Téendoliselt mitte  m Kindlasti mitte
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
i Saldo
2010/09 30 7 25 -14
2010/01 34 6 22 -4
2009/05 31 7 23 -10
2009/01 24 12 27 -27
2008/08 35 8 23 -4
2008/01 28 7 27 -23

Peamiselt eesti keelt kdnelevate elanike seas on toetus Afganistani operatsiooni jatkamisele
selgelt kdrgem (46%), kui mitte-eestikeelsete elanike hulgas (21%). Samuti on toetus

suurem meeste seas vorreldes naistega (45% vs 35%).

3.4 Afganistani operatsiooni kuvand

Seekordses uuringus kasitlesime tapsemalt ka Eesti elanikkonna hoiakuid seoses suurima
kaimasoleva operatsiooniga Afganistanis. Selleks esitasime vastajatele terve rea nii positiivse
kui negatiivse tooniga vaiteid Afganistani operatsiooni ning sellega seonduva kohta ning

palusime hinnata, kuivord nendega noustutakse.

Koige esmalt jdab tulemustest silma elanike selgelt positiivhe hoiak seoses Eesti
kaitsevaelaste ja nende professionaalsusega (Joonis 20). Nii on kdige sagedamini ndustutud
vaitega, et Afganistanis teenivad Eesti kaitsevaelased on hea véaljadppega, millega ndustub
taiel maaral voi pigem 81% elanikest. Samale tendentsile viitab selgelt ka tugev ndustumine

(71%) vaitega, et Eesti elanikud hindavad kdrgelt Afganistanis teenivaid kaitsevéelasi.

Lisaks selgelt positiivsele hinnangule kaitsevaelaste kui professionaalide kohta, on elanikud
valdavalt ndus ka vaidetega, mis selgitavad Afganistani operatsiooni tagamaid ja pdhjuseid
nii laiemas kontekstis (sdditakse Talibani sissidega, mitte kohaliku kultuuriga — saldo +56p;
enneaegne lahkumine tooks Talibani taas vOimule: +39p), kui kitsamalt Eesti huvide
kontekstis (Eestile liitlaste toetuse tagamine: +40p). Samas on tulemused modnevorra
vastandlikud, kuna ollakse ndus ka, et mitte miski ei Oigusta Eesti sddurite hukkumist ja
nende jatkuvat elude ohtu seadmist Afganistanis (+39p) ning ndusolijad jaavad Ulekaalu

(+10p) ka arvamuses, et edu saavutamine ei ole vdimalik ning koalitsioonil tuleks kiiremas
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korras lahkuda. Lisaks ollakse pigem skeptilised hinnates koalitsiooni tegevuse

tulemuslikkust Afganistanis (-19p).

Seega, Uhelt poolt tugev Olalepatsutus sdduritele kui professionaalidele, mdistev noogutus
operatsiooni ohtlikkuse osas enneaegse |Opetamise puhul, ent teiselt poolt soov hoiduda
turvalisse kaugusse ning pigem negatiivne hinnang senitehtule. Elanike hinnangutes

paistavad koOrvuti jaatav ratsionaalsus ning eitav humaansus ja emotsioonid.

Joonis 20 Elanike kuvand seoses Afganistani operatsiooniga: ndustumine erinevate
Afganistani operatsiooni puudutavate vididetega, % koik vastajad, n=1000

m Noustun taielikult Pigem ndustun Ei oska 6elda m Pigem ei néustu m Uldse ei ndustu

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
| I | | I I I I | | | Saldo

Afganistanis tegutsevad Eesti kaitsevaelased on hea
viljadppega

Rahvusvaheline kogukond ei sodi Afganistanis mitte kohaliku
elanikkonna ja kultuuriga, vaid Talibani sisside ja
kurjategijatega

Eesti elanikud hindavad korgelt Afganistanis teenivaid Eesti
kaitsevaelasi

Eesti pakutav humanitaar- ja meditsiiniabi ning néustamine e-
riigi ehitamises on Afganistani jaoks vajalik ja tulemuslik

17

Osalemine Afganistani operatsioonil tagab Eestile liitlaste
toetuse

Ei saa millegagi 6igustada Eesti kaitsevaelaste hukkumist ja
nende elude jatkuvat ohtu seadmist Afganistani missioonil

Enneaegne Afganistanist lahkumine tooks véimule tagasi
Talibani terrorireziimi, mis oleks ohuks nii sealsele
elanikkonnale kui ka rahvusvahelisele julgeolekule

25

Afganistanis ei ole voimalik edu saavutada, koalitsioonil tuleks
sealt lahkuda nii kiiresti kui voimalik

26

Ka siis, kui Afganistani missioon I6peb tulemusteta, on Eesti
osalemine seal olnud 6igustatud ja vajalik

25

Talibani voimalik voimulepaéas on Afganistani siseklisimus,
laaneriigid ei peaks sellesse sekkuma

27

Koalitsiooni tegevus olukorra parandamiseks Afganistanis on
tulemuslik

34

Joonisel 21 oleme toonud valja kuvandi Afganistani operatsiooni osas sOltuvalt vastajate

keelelisest taustast. Nii naeme, et mitte-eesti keeletaustaga inimesed on selgelt

Turu-uuringute AS 30



Avalik arvamus ja riigikaitse / September 2010 Kaitseministeerium

tagasihoidlikumalt ndus Eesti kaitsevdelaste hea valjadppe vaitega (saldo +41pt vs +84p),
samuti sarnase vaitega, et Eesti elanikud hindavad kdrgelt Afganistanis teenivaid Eesti
kaitsevaelasi (+31p vs +63p), samuti vaitega, et sOditakse Talibani, mitte aga kohaliku

kogukonna ja kultuuri vastu (+43p vs +61p).

Enam on mitte-eesti keeletaustaga elanikud ndus aga vaitega, et Afganistanis ei ole véimalik
edu saavutada (+29p vs +3p) ning et Talibani véimalik vOimule paasemine on Afganistani

siseklisimus, millesse laaneriigid ei peaks sekkuma (+17p vs -3p).

Joonis 21 Elanike kuvand Afganistani operatsioonist — vordlus keeletausta alusel,
%, noustumine erinevate vididetega

m Noustun taielikult Pigem ndustun Ei oska 6elda m Pigem ei ndustu m Uldse ei ndustu

0 25 50 75 100
Saldo

Afganistanis tegutsevad Eesti kaitsevédelased on hea
valjadoppega - Eesti
vene

Eesti elanikud hindavad korgelt Afganistanis teenivaid Eesti
kaitsevée... - Eesti
vene

Rahvusvaheline kogukond ei s6di Afganistanis mitte kohaliku

elanikkonn... - Eesti
vene

Eesti pakutav humanitaar- ja meditsiiniabi ning nGustamine e-
riigi ehi... - Eesti
vene

Osalemine Afganistani operatsioonil tagab Eestile liitlaste

toetuse - Eesti
vene

Enneaegne Afganistanist lahkumine tooks voimule tagasi
Talibani terror... - Eesti
vene

Ei saa millegagi 6igustada Eesti kaitsevaelaste hukkumist ja

nende elu... - Eesti
vene

Ka siis, kui Afganistani missioon I6peb tulemusteta, on Eesti
osalemin... - Eesti
vene

Afganistanis ei ole voimalik edu saavutada, koalitsioonil tuleks
sealt... - Eesti
vene 22

Talibani voimalik voimulepééas on Afganistani sisekiisimus,
laaneriigid ... - Eesti
vene

Koalitsiooni tegevus olukorra parandamiseks Afganistanis on
tulemuslik - Eesti

37

vene
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3.5 Piraatlusevastane operatsioon Somaalias

Seekordses uuringus oli esmakordselt kisimus seoses Somaalia vetes tegutsevate
piraatidega. Nimelt palusime elanikelt hinnangut, kas nende arust peaks Eesti osalema

Euroopa Liidu piraatlusvastases operatsioonis Somaalia vetes oma laevakaitsemeeskonnaga?

Avalikkusele on antud teada, et alates novembrist on eesti vastav Uksus valmis missioonile
asuma ning lahiajal on oodata (ritusele riigikogu otsust. Vahetult peale kisitlustéd [dppu

kajastas teemat vaadatumate saadete hulka kuuluv ,Pealtnéagija®.

Elanike hinnangud piraatlusevastases operatsioonis osalemise kohta jagunevad
iisna tasavdgiselt pooleks (Joonis 22). Nii on osalemise poolt ning vastu vordselt 45%
vastajatest. Siiski on oma seisukohta kindlalt valjendanuid vastaste seas enam (20%) kui

pooldajate seas (14%).

Joonis 22 Kas Eesti peaks osalema Euroopa Liidu piraatlusevastases operatsioonis
Somaalia vetes oma laevakaitsemeeskonnaga? %

m Jah, kindlasti m Téen&oliselt jah = Ei oska 6elda m Toéenaoliselt mitte m Kindlasti mitte
0% 25% 50% 75% 100%

Koik vastajad 31 10 25

POHILINE SUHTLUSKEEL

Eesti 29 10 27
Muu 35 10 20
SUGU
Mehed 33 8 22
Naised 28 12 27

Ootusparaselt on Somaalia piraatlusvastase operatsiooni toetus suurem meeste seas
vorreldes naistega (52% vs 39%). Samuti on selgelt pooldavama hoiakuga mitte-eestikeelne
kogukond vorreldes eestikeelsetega (54% vs 42%).

4 Eesti elanikkonna kaitsetahe

4.1 Elanike huvi riigikaitse vastu

Elanike kaitsetahte teemat alustame seekord esmakordselt mdddetud Uldise huviga Eesti

riigikaitse vastu.

Napilt enam kui pooled vastajatest tunnistavad, et tunnevad huvi Eesti riigikaitse vastu

(Joonis 23), sealhulgas vaga huvitatuid on 11% ning moningal maaral tunneb huvi 44%
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vastajatest. Oluline erinevus jookseb siin taas vastajate keeletaustast lahtuvalt. Kui peamisel
eesti keeles suhtlevate elanike seas tunneb riigikaitse vastu huvi ligi 2/3, siis mitte-eesti
kogukonna seas on riigikaitsest huvitatuid vaid 27%. Upris ootuspéraseks v&ib pidada ka

meeste suuremat huvi (63%) vorreldes naistega (46%).

Joonis 23 Elanike huvi Eesti riigikaitse vastu, %

m vaga huvitatud m moningal maéral huvitatud = Ei oska delda
m pigem vahe huvitatud m ei ole Uldse huvitatud

0% 25% 50% 75% 100%
KOIK
SUGU
Mees
Naine
VANUS
15-19 a.
20- 29 a.
30- 39 a.
40- 49 a.
50- 59 a.
60- 74 a.
HARIDUS
alg- voi pdhiharidus
kesk- voi keskeriharidus
korgharidus
POHILINE SUHTLUSKEEL
Eesti
Muu

4.2 Suhtumine aktiivsesse kaitsetegevusse

Elanikkonna suhtumist aktiivsesse kaitsetegevusse oleme |abi aja uurinud kahe erineva
kiisimuse abil. Esimene neist moddab, mil maaral tunnistavad vastajad vajadust Eestit
sO0jaohu korral kaitsta: “Kui Eestit peaks riindama moéni riik, kas me peaksime igal juhul
osutama relvastatud vastupanu?” Teine kiisimus moddab vastaja isiklikku valmisolekut
kaitsetegevuses kaasa lUla: "Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma véimete ja

oskuste kohaselt osalema kaitsetegevuses?”

Sodjalise vastupanu osutamist riinnaku korral pidas kindlasti vajalikuks 36% ning pigem
vajalikuks 38% vastajaist (Joonis 24). Kokku pooldab sdjalise vastupanu osutamist
74% vastanutest, sdjalise vastupanu osutamist ei pidanud Oigustatuks 18%

vastajaist.
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%

Joonis 24 Relvastatud vastupanu osutamise vajadus riinnaku korral (%, n=koik
vastajad)

W Jah, kindlasti m Tdendaoliselt jah @ Ei oska éelda m Téenéoliselt mitte m Kindlasti mitte

38 8 11

0% 25% 50% 75% 100%

Vorreldes tulemusi ajaliselt, ndeme, et tdnane tulemus on vaatamata vaikesele langusele
vOrreldes eelmise aastaga sarnane 2008. aastal mdddetud tasemetega ning selgelt kdrgem
kimnendi esimesel poolel mdddetud hoiakutega. 2008. aastal moningast langust vdib

seostada Venemaa-Gruusia stindmuste taustaga (Joonis 25).

Vaadates pikemat perspektiivi ndeme, et alates 2000. aastate algusest on vastupanu

osutamise pooldajate osakaal elanike hulgas olnud aeglases tdusutrendis.

Joonis 25 Riinnaku korral relvastatud vastupanu osutamise vajadus, pooldajate ja
vastaste suhtarvu muutus ajas (%, n=kdik vastajad)

—O— kindlasti ja vdibolla peaks osutama relvastatud vastupanu
O kindlasti ja voibolla ei peaks osutama relvastatud vastupanu
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Joonisel 25 oleme toonud vastuste jagunemise vastaja suhtluskeele 16ikes viimastel aastatel.
Ndeme, et nii 2007-2008. aastal kui 2010. aastal on toimunud langus mitte-eesti
keeletaustaga elanike arvamustes relvastatud vastupanu osutamise osas. 2007. aasta uuring

ja sellele jéargnenud mitte-eesti kogukonna hoiakute lahknemine on seostatav nn pronksi6éo
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sundmustega Tallinnas 2007.

aasta apirillis.

Kogu elanikkonna pilti

rohkem mojutava

eestikeelse kogukonna vastupanu osutamist toetava hoiaku langus jadb eelkdige 2008 aasta

augustisse ning Venemaa-Gruusia sdja taustale.

Joonis 26 Riinnaku korral relvastatud vastupanu osutamise pooldajate osakaalu
muutus ajas, eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus (% toetab kindlasti

vOi pigem vastupanu osutamist, n=kodik vastajad)

—O— Eestlased [0 Mitte-eestlased
100
80 80 27 79 79 80 79
80 69 73
O
77 = 2
70 o - 77 73 - °
60 | 69 66 =
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68
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Elanike isiklik wvalmisolek rinnaku korral kaitsetegevuses osaleda on traditsiooniliselt

madalam, kui Uldine suhtumine relvastatud vastupanu osutamisse. Kui iildist vastupanu
osutamist toetab 74% elanikest, siis isiklikult oleks valmis oma voimetele vastavalt
kaitsetegevuses osalema 60% (Joonis 27). Mitte-eestlaste seas on inimesi, kes on valmis

isiklikult kaitsetegevuses osalema, sarnaselt varasematele kisitlustele véhem kui eestlaste

seas (mitte-eestlastest 52%, eestlastest 62%).
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Joonis 27 Valmisolek osaleda kaitsetegevuses kui Eestile tungitakse kallale, %

m Jah, kindlasti m Téen&oliselt jah = Ei oska 6elda m Tdendoliselt mitte m Kindlasti mitte

0% 25% 50% 75% 100%
KOIK 29 8 19
RAHVUS
Eestlased n=722 29 7 18
Mitte-eestlased n=287 30 10 20

Vaadates tulemuste muutumist ajalises perspektiivis ndeme, et peale 2007. aastat
(pronksiod sundmused) kahanes mitte-eestlaste isiklik valmisolek kaitsetegevuses
osalemiseks markimisvaarselt (Joonis 28). Tdanaseks pdevaks ei ole joutud tagasi eelnenud
aegadel tavaliste 60+ protsendiste numbrite juurde. K&esolevas uuringus on vorreldes
eelnevate uuringutega selgelt langenud ka eestlaste valmisolek isiklikult kaitsetegevuses
kaasa lUUa. Tapsem anallus naitab, et pea kimneprotsendine kukkumine on tingitud
eelkdige eesti keeletaustaga naiste suhtumise muutusest (60%-> 48%) samas kui meeste

puhul jaab kdéikumine vdimaliku statistilise vea piiridesse (82->79%).

Joonis 28 Valmisolek osaleda kaitsetegevuses kui Eestile tungitakse kallale,
eestlaste ning mitte-eestlaste (kodanikud vs mitte-kodanikud) hinnangute ajaline
vordlus (% kindlasti ja tdendaoliselt osaleksid, n=kdik vastajad)

—O— eestlased O mitte-eestlased/ kodanikud —%— mitte-eestlased/ mitte-kode

100

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 200722008 2009 2010
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4.3 Soov Eestist sojaohu korral lahkuda

Olukorras, kus Eestile tungitakse kallale, pllaks Eestist lahkuda 20% elanikest, sealhulgas
5% on seda valmis kindlasti tegema ning 14% usub end seda tdenéaoliselt tegevat (Joonis
29). Eestist ei sooviks kindlasti lahkuda 40% ning tdendaoliselt ei sooviks lahkuda 33%

eestimaalastest.

Soov Eestist voimaliku sdjaohu korral lahkuda on selgelt suurem nooremas eas elanikkonna
seas. Vanusegrupis 20-29a. On potentsiaalselt lahkuda soovijate osakaal kOige suurem:
31%. Samas tasub markida, et eelkdige on kdikuv ebakindlam osa (tOenaoliselt lahkuks)

ning kindlalt lahkuda soovijate hulk on vanusegrupiti vordlemisi stabiilselt 6-7% (va vanurid).

Joonis 29 Eestist lahkumise téendosus juhul kui Eestile tungitakse kallale,
tulemuste ajaline vordlus ning vanuseriihmade vordlus (%, n=kdik vastajad)

W Jah, kindlasti m Tdéendaoliselt jah = Ei oska éelda m Toendoliselt mitte W Kindlasti mitte
0% 20% 40% 60% 80% 100%

2010 09 14 7 33
2010 01 15 8 31
2009 05 13 8 32
VANUS

15-19 a. 19
20-29 a. 24
30-39 a. 18
40-49 a. 15
50-59 a. 9 8
60-74a. 3 5 16

Pea kdigi uuringute puhul on mitte-eesti taustaga elanike valmisolek sGjaohu korral Eestist
lahkuda olnud pisut suurem kui eesti keeletaustaga inimestel. Nii on ka seekordses uuringus
Eestlaste seas lahkumise soov 17% ning mitte-eestlaste seas 27% (Joonis 30). Ligikaudu
samavaarne erinevus esineb ka elanike soost lahtuvalt. Naised on selgelt enam lahkumise
poolt (25%) kui mehed (14%).
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Joonis 30 Eestist lahkumise toendosus juhul, kui Eestile tungitaks kallale, eestlaste
ning mitte-eestlaste hinnangute ajaline vordlus (% kindlasti voi tdenaoliselt lahkuks,
n=koik vastajad)
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4.4 Oskus kaituda voimaliku kallaletungi korral

Palusime respondentidel vastata ka kisimusele, mil maaral peavad nad ennast
informeerituks sellest, mida nad saaksid isiklikult teha Eesti kaitseks juhul, kui Eestit
ahvardaks vdlisvaenlase kallaletung. Eestimaalastest 26% peab end antud teemast
taiesti voi iildiselt hasti informeerituks, 69% pigem mitte voi kindlasti mitte
informeerituks (Joonis 31). Viimase aasta jooksul pole hinnangute struktuur oluliselt
muutunud. Ootusparaselt hindavad oma informeeritust kaitsealastes klisimuses vorreldes

naistega kdrgemalt mehed ning vorreldes mitte-eestlastega kdrgemalt eestlased.
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Joonis 31 Informeeritus sellest, mida teha Eesti kaitseks juhul, kui Eestit dhvardaks
valisvaenlase kallaletung, tulemuste ajaline vordlus ning hinnangute jagunemine
so00 ja suhtluskeele I6ikes (%), n=kdik vastajad)

W Jah, piisavalt / tean taiesti kindlalt = Uldiselt kiill / tean = Ei oska 6elda m Pigem mitte M Kindlasti mitte
0% 20% 40% 60% 80% 100%

201009
2010 01
2009 05
2009 01
SUGU 2010/09

Mees

6 46
5 44
3 45

Naine 46
SUHTLUSKEEL 2010/09
Eestlased

Mitte-eestlased 41

5 Eesti kaitsevoime

Antud teemaplokki koondasime jargmised alateemad: suhtumine Eesti kaitsevGimesse,

kaitsekulutuste suurusesse ning hinnangud riigi tegevusele riigikaitse arendamisel.

5.1 Suhtumine Eesti kaitsevoimesse

Alates 2009. aasta suvest oleme uurinud elanikelt ka seda, kuidas hinnatakse vdimalusi

Eestit kaitsta voorriigi relvastatud kallaletungi korral.

Pisut enam kui pooled Eesti elanikest (55%) peab toendoliseks, et Eestit on
voimalik voorriigi relvastatud kallaletungi korral kaitsta (Joonis 32). Sealhulgas 20%
usub seda kindlasti ning 35% usub tdendoliselt. Kolmandik vastajatest (34%) ei usu, et

Eestit oleks v@imalik sellises olukorras kaitsta (sh 7% usub kindlasti).

Ehkki ajaloolisi andmeid on selles kidsimuses napilt, ndeme, et 2010. aastal on usk Eesti
kaitsmise vdimalustesse tugevam kui 2009. aasta suvel. Vorreldes tulemusi vastaja keelelise
tausta alusel, ndeme, et mitte-eestlases on selles kisimuses sagedamini eelkdige
teadmatuses. Mitte-eesti keeletaustaga vastajatest ei ole osanud oma hinnangut anda 18%
juhtudest vorreldes eestlaste 9%-ga. Siiski on mitte-eesti taustaga elanike seas sagedasem

ka pessimistlik hoiak selles klisimuses.
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Joonis 32 Suhtumine Eesti kaitsevoimesse voorriigi relvastatud kallaletungi korral,
tulemuste ajaline vordlus vastaja suhtluskeele l6ikes (%, n=kdik vastajad)

m Jah, kindlasti m Téen&oliselt jah Ei oska 6elda m Toenaoliselt mitte m Kindlasti mitte
0% 25% 50% 75% 100%

KOIK:
201009
2010 01
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2010 01

2009 05
Mitte-eestlased:
201009

2010 01

2009 05

5.2 Suhtumine kaitsekulutustesse

Pea pooled elanikest (48%) leiavad, et kaitsekulutused tuleks sdilitada praegusel
tasemel. Kulutuste tostmist pooldab 27% elanikest. Kulutuste vahendamist toetab
15% elanikest (Joonis 33).

Joonis 33 Seisukohtade jagunemine kaitsevdoime tagamiseks tehtavate kulutuste
osas, muutus ajas (%, n=koik vastajad)
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Viimase paari aasta jooksul on kulude tOstmist pooldavate elanike osakaal madalam kui
eelnevatel aastatel. Ilmselt vdib hiljutisi madalamaid toetusnumbreid kuluda kasvule
seostada raskete majandusoludega 2010 ja 2010. aastal. Keskmisest suurem on toetus
kulude kasvatamisele olnud viimati 2008. aasta augustis vahetult peale Venemaa-Gruusia
konflikti.

Eestlaste seas on toetus riigikaitsekulutuste suurendamisele olnud |dbi aastate suurem kui
mitte-eestlaste seas (Joonis 34). Kaesolevas uuringus pooldas eestlastest kaitsekulutuste
suurendamist 33% ning mitte-eestlastest 13%, seevastu kulutuste karpimist pidas Oigeks

9% eestlastest ning 28% mitte-eestlastest.

Joonis 34 Seisukohtade jagunemine kaitsevoime tagamiseks tehtavate kulutuste
osas, eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangute ajaline vordlus (%, n=koik vastajad)

—@®—cestlased pooldab kul. tdstmist —®— mitte-eestlased pooldab kul. tdstmist
— — — eestlased pooldab kul. karpimist — — — mitte-eestlased pooldab kul. kdrpimis
100

80

60 -

%

40 -
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5.3 Hinnang riigi tegevusele riigikaitse arendamisel

Alates 2009. aasta suvest uurime, kuidas elanikud hindavad riigi viimaste aastate tegevust
Eesti riigikaitse arendamisel. Kui maikuus arvas 58% elanikest, et riigikaitset on arendatud

vaga/kullaltki hasti, siis jaanuaris jagas sama seisukohta 68% elanikest.

Valdav osa Eesti elanikkonnast (69%) annab positiivse hinnangu viimaste aastate tddle Eesti
riigikaitse arendamisel (Joonis 35). Siiski on suurem osa vastajaid (62%) oma hinnangutes

pigem pehme (,killaltki hasti*) ning vaid 6% nimetab tehtud vaga heaks.

Tulemused on vorreldes eelmise uuringutega lisna sarnased. Selge vahe on kill 2009. aasta
suvel tehtud uuringuga, kus oluliselt suurem hulk vastajaid ei osanud oma hinnangut anda.

On vodimalik, et sdarane erinevus klsimusele mitte vastata osanute hulgas on tulenenud
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erinevusest kisimuse erinevast asetusest ankeedi struktuuris (2009. aastal kisiti nimetatud
kiisimus vahetult peale kiisimus, mis puudutas kaitsekulutuste tostmist, hiljem on kisimus

on bloki alguses kohe peale riiklike institutsioonide usaldusvaarsuse hindamist).

Vorreldes mitte-eestlastega on eestlaste seas riigikaitse arendamisega rahulolu selgelt
suurem (75% vs 52%). Seejuures tuleb suur osa erinevusest mitteteadlike ja vastata
mitteoskavate inimeste arvelt mitte niivord just negatiivse hoiaku Ulekaalust. Seega tuleneb
erinevus mitte-eestlaste puhul eelkdige vahesest teadlikkusest ning vdhem negatiivsematest
hoiakutest (klisimuseks jaab siiski, kummale poole jaaksid mitte-eestlaste hoiakud parema

informeerituse jarel).

Joonis 35 Hinnangud riigi viimaste aastate tegevusele riigikaitse arendamisel,
tulemuste ajaline vordlus vastaja suhtluskeele l6ikes (%, n=kdik vastajad)

m Vaga hasti m Killaltki hasti = Ei oska 6éelda m Pigem halvasti m Vaga halvasti
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6 NATO

6.1 Suhtumine NATO-sse kuulumisse

Eesti kuulumist NATO-sse pooldab 78% Eesti elanikkonnast, sealhulgas 38%
pooldab seda kindlasti ning 34% on pigem pooldaval seisukohal (Joonis 36). Eesti

NATO-sse kuulumise vastu on kokku 13% elanikkonnast.

Joonis 36 Suhtumine NATO-sse kuulumisse (%, n=kdik vastajad)

Kindlasti Ei oska 6elda

Kokku vastu 9%
4%
vastu
13%

Pigem vastu/

9%

Kindlasti poolt
38%

Kokku

poolt
- 78%
Pigem poolt o
40%

Kui vaatame toetust NATO-sse kuulumisele ajas (Joonis 37), siis v0ib naha, et viimase viie
aasta jooksul (peale Eesti saamist NATO taisliikmeks) on toetus NATO liikmeks olemisele
plsinud stabiilselt kdrgena, kdikudes 71-78% vahel. Jaanuaris 2010 ndeme (hekordset tousu
rekordilisele tasemele ehk 80%-ni, mida v0ib ehk seostada Balti riikide kaitseplaani

koostamise heakskiitmisest NATO poolt.
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Joonis 37 NATO-ga liitumise/NATO-sse kuulumise pooldajate osakaal ajas (%
kindlasti ja pigem poolt, n=kdik vastajad)
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Joonisel 38 on vdrreldud eestlaste ning mitte-eestlaste toetust Eesti NATO-sse kuulumisele.

Jooniselt on naha, et eestlaste seas on toetus Eesti NATO-sse kuulumisele tsna viimastel

aastatel Usna stabiilselt vaga korgel tasemel.

Mitte-eestlaste seas on toetus NATO-sse kuulumisele olnud aastatel 2007-2009 madalseisus.

2010. aasta alguses toimus aga taas toetuse kasv, mis on sdilinud ka seekordses uuringus.

Seega vOib jareldada, et viimase aasta jooksul on mitte-eestlaste hoiakud NATO suunal

paranenud ning eelmise uuringu hipe ei

sotsioloogilistes uuringutes ikka ette tuleb.

olnud juhuslik statistiline kdikumine mida
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Joonis 38 NATO-ga liitumise/NATO-sse kuulumise pooldajate osakaal ajas,
eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus (% kindlasti ja pigem poolt, n=kdik
vastajad)
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Eesti keeletaustaga elanike seas on NATO-sse kuulumise toetus tugevam (eelkdige kindlate
pooldajate osas) kdrgema haridusega vastajate seas. Samuti on toetus kdrgem meeste seas

vorreldes naistega (Joonis 39).

Mitte-eesti taustaga vastajate seas on toetavama hoiakuga eelkdige nooremad vastajad ja

sarnaselt eesti kogukonnaga samuti mehed vorreldes naistega.

Eesti taustaga elanike puhul on toetus sagedamini kindel (48%) kui pigem toetav (40%).
Mitte-eesti kogukonna puhul on valdav osa toetajatest pigem toetaval seisukohal (37%) ning

selgelt vahem on kindlaid toetajaid (11%).
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Joonis 39 Suhtumine NATO-sse kuulumisse, eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute
vordlus sotsiaal-demograafiliste riithmade loikes (%, n=kdik vastajad)
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NATO-sse kuulumise toetus on modnevorra seotud ka vastajate informeeritusest NATO-sse
kuulumise tahendusest. Nii on vastajad, kes peavad end NATO osas informeerituks

sagedamini NATO-sse kuulumise poolt ning vastupidi (Joonis 40).

Turu-uuringute AS 46



Avalik arvamus ja riigikaitse / September 2010 Kaitseministeerium

Joonis 40 Suhtumine NATO-sse kuulumisse soltuvalt hinnangust oma
informeeritusele NATO olemusest, eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus
(%)

= NATO poolt Ei oska 6elda 1 NATO vastu
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Hasti informeeritud

Halvasti informeeritud
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6.2 Informeeritus NATO-st

Sellest, mida tdhendab Eesti jaoks NATO liikmeks olemine, peab end vaga hasti
informeerituks 9%, pigem hasti informeerituks aga 39% elanikest. Kokku peab end antud
kisimuses informeerituks 48% vastanutest. Negatiivse hinnangu andis oma informeeritusele
45% elanikest (Joonis 41).

Joonis 41 Informeeritus, mida Eesti jaoks tadhendab NATO liikmeks olek (%, n=kdik
vastajad)

Ei oska 6elda Vaga hésti
8% 7 9%

Véga halvasti
9%

Pigem hasti
39%

Vaadates hoiakute trendi viimaste aastate jooksul (Joonis 42), ndeme, et Jaanuaris oli end

informeerituks peetud elanike osakaal pisut suurem. Praeguseks on selliste elanike osakaal
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sarnane 2009. aastal mdddetuga. 2006-2010 aastatel ndeme end informeerituks pidavate
elanike osakaalu vaikest tdusutrendi. Viimasel ajal on informeeritute osakaal sarnastel
tasemetel kui see oli 2004-2005 ehk vahetult peale Eetsi ametlikku NATO-ga liitumist (2004

kevadel).
Joonis 42 NATO-ga liitumise protsessist hdsti informeeritute osakaal ajas, (%,
n=kodik vastajad)

m Vaga hasti m Pigem hésti Kokku
80

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 20072008 | 2009 | 2010

Sagedamini peavad end NATO liikkmeks oleku tdhendusest haritumad ning korgema
sissetulekuga elanike grupid. Samuti mehed vdrreldes naistega ning eesti keeletaustaga
elanikud vorreldes (lejaanutega. Lisaks on informeerituks pidavaid elanike enam

internetikasutajate seas vorreldes mittekasutajatega (Joonis 43).
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Joonis 43 Hinnangud informeeritusele NATO olemusest erinevates elanikkonna
rithmades (%, n=kdik vastajad)
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6.3 NATO abi voimaliku ohu korral

Jargnevalt palusime vastajatel delda, millist laadi abile vOib nende arvates Eesti NATO poolt
loota vOimaliku sOjalise konflikti korral — kas NATO osutaks Eestile sdjalist abi voi piirduks

poliitilise ja diplomaatilise toetusega.

Elanikest 47% usub, et NATO osutaks Eestile sGjalise konflikti puhkemisel otsest
sojalist abi, taiendavalt usub kolmandik (32%), et NATO osutaks vaid poliitilist ja
diplomaatilist toetust (Joonis 44). Seega kokku usub mingil kujul toetust NATO-It

vOimaliku sOjalise konflikti puhkemisel 79% elanikest. Viimase paari uuringu I6ikes naeme
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kasvu selliste elanike hulgas, kes usuvad NATO sdjalist abi (37->47%). Eelkdige on kasv

tulnud seni diplomaatilist abi uskunud vastajate arvelt.

Elanikke, kes ei usu NATO'lt vOimaliku sojalise konflikti korral mitte mingisugust abi, on

viimaste aastate jooksul mdddetud vahemikus 8-11%.

NATO poolt pakutavasse sojalisse abisse usuvad sagedamini Eesti keeletaustaga inimesed
vorreldes mitte-eestlastega, mehed vorreldes naistega. Samuti korreleeruvad siin selgelt ka

muud hoiakud seoses Ulildise NATO liikmelisuse toetuse ning informeerituse tasemel.

Joonis 44 Voimaliku abi osutamine Eestile NATO poolt sojalise konflikti
puhkemisel, tulemuste ajaline vordlus ning sotsiaal-demograafiliste rithmade
vordlus (%, n=kdik vastajad)

m NATO osutaks otsest sojalist abi
Ei oska 6elda

NATO osutaks poliitilist ja diplomaatilist toetust
Eestil pole NATO-It mingit abi loota

0% 25% 50% 75% 100%
2010/09 | 32 10 11
2010/01 40 11 8
2009/05 16 11
2009/01 33 15 9
2008/08 14 9
SuGU
Mees 32 6 11
Naine 33 13 11
SUHTLUSKEEL
Eesti 32 7 7
Muu 16 20
INFORMEERITUS NATO-ST
Vaga/pigem hea 35 4 6
Vaga/pigem halb 11 15
SUHTUMINE NATO-SSE KUULUMISSE
Kindlasti/pigem poolt 32 6 6
Kindlasti/pigem vastu 9 34

Joonisel 45 oleme toonud tulemused valja detailsemalt eestlaste ning mitte-eestlaste

vordlusena, koOrvutades mdlemas grupis vastajate hinnanguid soltuvalt nende

informeeritusest NATO-st ning Uldisest suhtumisest NATO-sse kuulumisse.

Mitte-eestlaste seas oli usk NATO sdOjalisse abisse mais 2009 tavapédrasest madalam, kuid
2010 aasta mdlemas uuringus on hinnangud selles riihmas selgelt paranenud. Mitte-eestlaste
naeme selget kasvu nende vastajate suhtarv, kes usuvad, et NATO osutaks Eestile sdjalist
abi.
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Nii eesti- kui muukeelse kogukonna puhul on erinevad NATO-ga seotud indikaatorid
omavahel selgelt seotud. Nii usuvad molemas grupis abi osutamisse sagedamini elanikud,
kes on NATO osas paremini informeeritud ning omavad toetavat Uldist hoiakut NATO-sse

kuulumise osas.

Joonis 45 Voimaliku abi osutamine Eestile NATO poolt sojalise konflikti
puhkemisel, eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus (%, n=koik vastajad)

m NATO osutaks otsest sojalist abi NATO osutaks vaid poliitilist ja diplomaatilist toetust
Ei oska 6elda m Eestil pole NATO-It mingit abi loota
0% 25% 50% 75% 100%

39 7
35 12
34 10 g

EESTLASED 2010/01
EESTLASED 2009/05
EESTLASED 2009/01
EESTLASED 2008/08
INFORMEERITUS NATO-ST

42

Vaga/pigem hea (n=392)

Vaga/pigem halb (n=291)
SUHTUMINE NATO-SSE KUULUMISSE
Kindlasti/pigem poolt (n=644)
Kindlasti/pigem vastu (n=41)

MITTE-EESTLASED 2010/09
MITTE-EESTLASED 2010/01
MITTE-EESTLASED 2009/05
MITTE-EESTLASED 2009/01
MITTE-EESTLASED 2008/08
INFORMEERITUS NATO-ST |

Vaga/pigem hea (n=85)
Vaga/pigem halb (n=154) 30

SUHTUMINE NATO-SSE KUULUMISSE |

Kindlasti/pigem poolt (n=134) |
Kindlasti/pigem vastu (n=87) 37

6.4 NATO ja Venemaa koostoo

Esmakordselt palusime seekordses uuringus elanikel vastata klisimusele ,Millises vormis

vOiks toimuda koost66 NATO ja Venemaa vahel?" Tulemused on esitatud Joonisel 46.

Selgub, et valdav osa elanikkonnast peab mdistlikuks vahemalt mingis vormis koosttod
NATO ja Venemaa vahel (72%). Kdige tihedamat voimalikku koost6d liiki — NATO liikmeks

astumist - toetab oodatult pigem vadike osa elanikkonnast (10%). Valdavalt pooldatakse kas
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sama tihedat koost6dd kui oma kandidaatriikidega (32%) vOi koostddd mittesdjalistes

klsimustes (29%). 12% leiab aga, et NATO ei peaks Venemaaga Ulldse koost6dd tegema.

Madalama haridustasemega elanikud toetavad keskmisest sagedamini siin aarmuslikke

lahendusi: Venemaa NATO liikmeks saamist voi taielikku kooostdo valtimist.

Eestikeelne kogukond toetab mitte-eesti kogukonnast sagedamini koost6éd mittesdjalistes
kisimustes samas kui mitte-eesti kogukond eelistab enam tihedat sdjalist ja poliitilist

koostddd (nagu kandidaatriikidega).

Seejuures tasub madrkida, et vastajate suhtumine ning teadlikkuse NATO osas laiemalt ei
paista voimaliku Venemaaga koost06 osas erilisi erinevusi tekitavat. Kill on NATO-st vahem
informeeritud selgelt sagedamini jatnud kisimusele vastamata (ja vahem viidanud
voimalikule mittesdjalisele koostddle), ent pdhimdttelisi erinevusi sisuliste valikute osas siit ei

paista.

Joonis 46 Millises vormis voiks toimuda koosto6 NATO ja Venemaa vahel? %

m Venemaa wiks olla NATO liige
m NATO wiks Venemaaga teha sama tihedat sgjalist ja poliitilist koost66d kui oma kandidaatriikidega
m NATO wiks teha Venemaaga koost6dd mittesojalistes klisimustes
Ei oska 6elda
m NATO ei peaks Venemaaga lldse koostddd tegema

0% 25% 50% 75% 100%

KOIK [le; 16

HARIDUSTASE

Alg- voi pohi

Kutse-, kesk, kesk-eri 17
Kérgharidus

POHILINE SUHTLUSKEEL
Eesti

Muu n=278
KODAKONDSUS

Eesti [0 16

Muu n=170 13 19

NATO LIKMEKS OELMINE

Poolt 11 12
Vastu 7 13

14
22

INFORMEERITUS NATOST |

Hea 8
Halb 21
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7 Info Eesti kaitsepoliitika ja riigikaitse kohta

7.1 Infokanalid

Uurimaks, millistest infoallikatest saadakse teavet Eesti riigikaitse ning NATO kohta,
esitasime vastajaile nimekirja voimalike infoallikatega ning palusime sealt valida kolm

peamist infokanalit.

Ootuspdraselt mojutab vastaja eelistusi/harjumusi eelkdige tema suhtluskeel
(Joonis 47). Eestikeelsed vastajad nimetasid kdige sagedamini eestikeelseid
massimeediumeid: Eesti telejaamade eestikeelseid telesaateid, Eestis ilmuvaid eestikeelseid
ajalehti/ajakirju ning Eesti raadiojaamade eestikeelseid raadiosaateid. Mitte-eestlased samuti
kill kdige sagedamini esile kohalikke massimeediakanaleid, ent venekeelseid: PBK-d (Pervdi
Baltiski Kanal), Eesti telejaamade venekeelseid telesaateid, Eestis ilmuvaid venekeelseid

ajalehti/ajakirju ning Eesti raadiojaamade venekeelseid raadiosaateid.

Oluline on siin markida, et venekeelse ja eestikeelse kogukonna kattumine meediakasutuse
osas on vaga vaike. Eesti kogukonna poolne kohalike venekeelsete massimeediumide
jalgimine on pea olematu. Mitte-eesti kogukonna seas jalgib eestikeelset massimeediat

maksimaalselt 6-7%.

Selgelt kattuvamad vastused on saadud interneti osas, mis oma puistituses ei sisalda aga
viidet keeleruumile. Massimeediumide vaga vahese kattuvuse taustal vOib eeldada, et ka
internetilehekllgede ja ka kasutajate endi poolt loodud sisuga veebis (nn. Web 2.0) on
infovaljas osalemine reeglina esmalt keelep®hine ning voimalik kattuvus interneti kui kanali

keeleruumides vaga vaike.
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Joonis 47 Infoallikad, millest ollakse saanud informatsiooni Eesti riigikaitse ja
NATO kohta, eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus (kolm olulisemat %,
n=koik vastajad)

m Eestlased n=722 m Mitte-eestlased n=278

0 20 40 60 80 100

Eesti telejaamade eestikeelsed telesaated
Eestis ilmuvad eestikeelsed ajalehed/ajakirjad
Eesti raadiojaamade eestikeelsed raadiosaated
Internet (infoportaalid, ametlikud kodulehed)
Internet (blogid, foorumid, sotsiaalvdrgustikud)
Muud vélisriikide telesaated

Soome televisioon

Eesti raadiojaamade venekeelsed raadiosaated
Vélisraadio saated

PBK (Pervdi Baltiski kanal)

Laaneriikides ilmuvad ajalehed/ajakirjad

Muud Venemaa telekanalid

Eestis ilmuvad venekeelsed ajalehed/ajakirjad
Eesti telejaamade venekeelsed telesaated
Venemaa raadiosaated

Venemaal ilmuvad ajalehed/ajakirjad

Muu

Ei oska 6elda

Terve elanikkonna [0ikes on Internet kanalina selgelt enam mainitud nooremates

vanuserihmades kui samas vahem kuulatakse raadiosaateid.
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8 Kaitsevaeteenistus

8.1 Kokkupuude kaitsestruktuuridega

Tolgendamaks elanike hinnanguid seoses ajateenistusega, anname esmalt (levaate Eesti

elanike kokkupuutest Eesti riigi kaitsestruktuuridega.

Eesti kaitsevdes on teeninud 11% vastajaist (sh. 22% kdigist meestest, 41% meestest
vanuses 20-29, 37% meestest vanuses 30-39), 55% teab sOpru/pereliikmeid, kes on

kaitsevaes teeninud, sh. 2/3 meestest vanuses 20-39 (Joonis 48).

Ajateenistus on sOprade ja pereliikmete kaudu elanikkonnas koige laiemat kogemust
vahendav riigikaitseline ,ettevotmine®™. Oma haardelt teiseks vOib siin nimetada Kaitseliidu
tegevust, millega on oma lahikondsete vahendusel kokku puutunud 19% elanikkonnast.
Sellele jargnevad kolmandana (isna vaikese vahega Oppekogunemised ja kordusdppused
(16%).

Joonis 48 Kokkupuude riiklike kaitsestruktuuridega (%, n=kdik vastajad)

m On ise osalenud Sébrad ja pereliikmed on osalenud
0 20 40 60 80 100
Ajateenistus - 1
) 55
~ | N 7
Oppekogunemised/Kordusoppused 16
Tegevteenistuses osalemine h 1
(Kaadrikaitsevaelasena) 10
T
Kaitseliidu tegewus 19
G . 10
Riigikaitsedpetus koolides 14
Ei oma kokkupuuteid * 78

Kaitsestruktuuridega kokkupuuted sdltuvad suurel maaral vastajate soost ning vanusest.
Selgelt ning mdistetavalt on enam kontakte ja kogemusi meestel vorreldes naistega ning

eelkdige vanusegruppides 20-39 aastat.
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Alljargnevalt oleme kokkupuudete vanuselise struktuuri iseloomustamiseks toonud neli
joonist isiklike ja ldahedaste vahendusel saadud kokkupuudete kohta nii kogu elanikkonna

Idikes kui tapsemalt (ilksnes meeste seas.

Joonis 49 Isiklikud kokkupuuted riigikaitsestruktuuridega soltuvalt vanusest, %,
koik vastajad

Ajateenistus —— Oppekogunemised/ kordusdppused
——— Tegevteenistuses osalemine (kaadrikaitsevaelasena) Kaitselidu tegevus
Riigikaitsedpetus koolides (parem skaala) B oma kokkupuuteid
25 - - 100
+ 90
20 | /\ + 80
+ 70
/
15 4 T 60
+ 50
10 + 40
+ 30
5 + 20
+ 10
0 L 0
15-19 a. 20- 29 a. 30- 39 a. 40- 49 a. 50- 59 a. 60- 74 a.

Joonis 50 Kokkupuuted kaitsestruktuuridega soprade voi pereliikmete vahendusel
(soltuvalt vanusest), % koik vastajad

Ajateenistus —— Oppekogunemised/ kordusdppused
——— Tegevteenistuses osalemine (kaadrikaitsevaelasena) —— Kaitseliidu tegevus
Riigikaitsedpetus koolides B oma kokkupuuteid
80
70 -
60 -
50 -
\\
40 -
30 -
- >
20 /
/_\\
\
10 - o —
0

15-19 a. 20-29 a. 30-39 a. 40-49 a. 50-59 a. 60-74 a.
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Joonis 51 Meeste isiklikud kokkupuuted riigikaitsestruktuuridega soltuvalt
vanusest, %, mehed

—— Ajateenistus —— Oppekogunemised/ kordusdppused
Tegevteenistuses osalemine (kaadrikaitsevéelasena) Kaitselidu tegevus
Riigikaitsedpetus koolides (parem skaala) B oma kokkupuuteid
45 - — 100
40 - + 90
35 | + 80
+ 70
30 -
- 60
25
/ + 50
20 -
+ 40
15
+ 30
10 1 20
5 A 4+ 10
T Teee— /\
0 T T T T 0
15-19 a. 20-29 a. 30-39 a. 40- 49 a. 50- 59 a. 60-74 a.

Joonis 52 Meeste kokkupuuted kaitsestruktuuridega soprade voi pereliikmete
vahendusel (soltuvalt vanusest), %, mehed

Ajateenistus —— Oppekogunemised/ kordusdppused
——— Tegevteenistuses osalemine (kaadrikaitsevaelasena) —— Kaitseliidu tegevus

Riigikaitsedpetus koolides Ei oma kokkupuuteid

80

70 -

60 i /

50 | /\-

\/

40 -

30 - / N\

01 %'\)(

10 | / \ e~

0 \

15-19 a. 20-29 a. 30-39 a. 40-49 a. 50- 59 a. 60- 74 a.
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8.2 Ajateenistuse vajalikkus

Elanike hinnang noormeeste kaitsevdeteenistuse labimiseks on (sna selgelt toetav.
Kaitsevaeteenistuse labimist peab noormeeste jaoks vajalikuks tervelt 93% elanikkonnast,

sealhulgas 66% peab seda kindlasti vajalikuks (Joonis 53).

Positiivse trendina ndeme, et viimaste aastate 16ikes on kindlate toetajate osakaal olnud lsna

selges tOusutrendis ning samuti on kasvanud kogutoetus ajateenistuse vajalikkusele.

Joonis 53 Suhtumine ajavaeteenistuse vajalikkusesse, ajaline vordlus (%, n=kdik
vastajad)

m Kindlasti vajalik m Pigem vajalik = Ei oska 6elda m Pigem mittevajalik m Taiesti mittevajalik

0% 25% 50% 75% 100%

27 14
26 13
29 15

31 2 6

29 23

30 2 6

30 3 9

28 3
32 ‘
31 ‘
32 ‘

2010/09
2010/01
2009/05
2009/01
2008/08
2008/01
2007/06
2006/12
2006/09
2006/05
2005/06

l\’wm
(DG)\lm

Suhteliselt suurem on toetus ajateenistuse vajalikkusele eestikeelse taustaga elanike seas
vorreldes mitte-eestlastega (Joonis 54). Seejuures tasub tdhele panna, et eelkdige erineb
mitte-eesti kogukond siin oma toetuse tugevuses kuna valdavalt jdadakse alla ajateenistust
kindlasti vajalikuks pidavate vastajate osas (54% vs 71%) kuna kogutoetuses on vahe vaid

viie protsendipunkti suurune (89% vs 94%).

Ajateenistust noormeestele vajalikuks pidavaid elanikke on sagedamini ka vanemate elanike
seas vorreldes noorematega ning vahemurbaniseeritud piirkondades (siin on kindlasti oluline

mitte-eesti kogukonna suurem osakaal pealinnas ja suuremates linnades).
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Joonis 54 Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse sihtgruppides (%, n=koik vastajad)

m Kindlasti vajalik m Pigem vajalik Kokku

0 20 40 60 80 100
<o | S 27 o3
SUGU |
Mees | 69 24 92
Naine 64 30 94
SUHTLUSKEEL |
Eesti | 24 94
VANUS |
1519 a. | 36 94
20-29 a. 87
30-39 a. 30 92
40-49 a. 23 94
50-59 a. 27 95
60-74 a. 22 96
HARIDUS
Alg- 6i pohi 29 94
Kutse-, kesk, kesk-eri 27 93
Korg 26 92
ELUKOHT
Pealinn 25 88
Suurlinn 32 92
Muu linn, maakonnakeskus 31 96
Maa 25 a7

8.3 Suhtumine kutselisse kaitsevaesse

Valdav osa (81%) elanikkonnast toetab Eesti kaitsevoime arendamisel hetkel kehtivat
korraldust, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse |dbinutest moodustuva
reservarmeega (Joonis 55). Kohustuslikust ajateenistusest loobumist ning Uksnes kutselise
kaitsevae allesjatmist toetab 14% elanikkonnast. Toetus praeguse slisteemi sadilimisele on

viimase aasta jooksul suurenenud.

Toetus Uksnes kutselise kaitsevae allesjatmisele on pisut suurem muukeelse kogukonna seas
(23% vs 10%). Kdige enam toetavad kohustuslikust ajateenistusest loobumist sellised
elanikud, kes on ise potentsiaalsed ajateenijad. Nii on toetab tervelt 30% meestest vanuses
20-29e. kohustusliku ajateenistuse I0petamist. Siin on paslik siiski tuua vélja kaks olulist
jareldust. Esiteks: nii mitte-eestlaste kui noorte meeste seas on vaatamata suhteliselt enam

palgaarmeed soosivale hoiakutele siiski Ulekaalukalt valdav hoiak praeguse susteemi

sdilitamise kasuks (nii leiab 2/3 noortest meestest). Teiseks: tapsem analliis naitab, et
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kohustuslikku ajateenistust tdrjuv hoiak on eelkdige seotud poistega, kes ei ole (veel) ise

ajateenistuses kdinud voi omavad vastupidi vaga varsket ja vahetut kogemust.

Uldiselt vastajate seas, kes on isiklikult l&binud ajateenistuse (kokku 106 vastajat) on
hoiakud pigem sarnased keskmise Eesti elaniku omale (14% pooldab ajateenistuse
kaotamist), igal juhul mitte kohustusliku ajateenistuse osas keskmisest torjuvamad. Varskete
ajateenistuse labijate seas (vanuses 20-29) on kill tdrjuv suhtumine ajateenistuse osas
keskmisest pisut kdrgem, ent aastate moéddudes kahaneb palgaarmee toetus selgelt

(ajateenistuse labinud vanuses 30-49 vaid 4%; n=52).

Joonis 55 Eelistatud variandid Eesti kaitsevoime arendamisel, tulemuste ajaline
vordlus ning sotsiaal-demograafiliste rithmade vordlus (%, n=kdik vastajad)

m Loobuma kohustuslikust ajateenistusest ja jatma alles Uksnes kutselise kaitsevae
Ei oska 6elda

m Séilitama senise slsteemi, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse Iabinutest
moodustuva reservarmeega

0% 25% 50% 75% 100%

KOIK 2010/09 14
KOIK 2010/01 12
KOIK 2008/08 E
KOIK 2008/01 16
KOIK 2007/06 23
KOIK 2006/12 19
KOIK 2006/09 E
SUHTLUSKEEL
Eesti
Muu
VANUS KOIK
15-19 a.
20-29 a.
30-39a.
40- 49 a.
50- 59 a.
60- 74 a.
VANUS MEHED
15-19 a.
20-29 a.
30-39a.
40- 49 a.
50- 59 a.
60- 74 a.

8.4 Ajateenistuse eesmargid

Palusime vastajatel valida etteantud nimekirjast tdhtsuse jarjekorras kolm olulisemat

eesmarki, mida peaks taitma noormeeste kohustuslik ajateenistus ja reservarmee.
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Radkides esmastest eesmarkidest, st. eesmarkidest, mida nimetati kdige esimesena (ja
seega peeti kdige olulisemaks), tdid eestimaalased kOige sagedamini vdlja militaarsete
oskuste Opetamise (39%) ning oskuse tegutseda tsiviilhdadaolukordades (23%)
(Joonis 56). Samu eesmarke hinnati kdige sagedamini kdige olulisemaks ka varasemates
uuringutes (tapsem vordlus pole vdimalik, kuna ankeedis on pisut muudetud eesmarkide

nimekirja).

Vottes kokku eesmargid, mida vastajad nimetasid kolme olulisema seas, reastusid eelpool
nimetatud kaks eesmarki taas mainimissageduse alusel moodustatud pingerea tippu.
Seejuures kdige enam nimetatu kolme olulisema eesmargi seas tsiviilhddaolukordades

tegutsemise Opetamist (64%).

Pea pooled elanikest pidasid lheks kolmest olulisemast eesmargist ka fllsiliselt raskete
Ulesannete/olude ning stressiga toimetulekuoskuste Opetamist (49%) voi hea flisilise

ettevalmistuse andmist ja sportliku eluviisi juurutamist (46%).

Joonis 56 Hinnangud kohustusliku ajateenistuse ja reservarmee eesmarkidele,
kolm prioriteetset eesmarki (%, n=kdik vastajad)

m Esimene Teine Kolmas Kokku
0 20 40 60 80

Opetama oskusi tegutsemiseks

tsivilhddaolukordades (katastroofid, 6nnetused) 64

Opetama noormeestele militaarseid oskusi

Opetama noormeestele oskusi, kuidas saada
hakkama flusiliselt raskete Glesannete/ olude ning
stressiga

Andma noormeestele hea fllsilise ettevalmistuse
ning juurutama sportlikku eluviisi ka kogu
Ulejaanud eluks véljaspool ajateenistust

Kasvatama noormeestes patriotismi ja isamaalisi
vaartusi

Andma teadmisi Eesti pohiseaduslikust korrast ja
riigikaitse pdhimotetest

Valmistama ette resenkaitsevage
mobilisatsiooniks
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Soltuvalt kokkupuutest Kaitsevdega erinevad ka arvamused selle kohta, mis peaks olema
kohustusliku ajateenistuse ja reservarmee olulisemad eesmargid. Inimesed, kes on ise
Kaitsevaes teeninud, on nimetanud teistest sagedamini militaarsete oskuste dpetamist ning

flusiliselt raskete olude ning stressiga hakkama saamise Oppimist (Joonis 57).

Ulejddnute puhul on selgelt sagedamini nimetatud tsiviilhddaolukordades tegutsemise

Opetamist ning viidatud patriotismi kasvatamisele.

Joonis 57 Hinnangud kohustusliku ajateenistuse ja reservarmee eesmarkidele
soltuvalt kokkupuutest Kaitsevaega, kolm prioriteetset eesmarki (%, n=koik

vastajad)
m On teeninud Kaitsevaes (n=106)
Pereliikmed/sdbrad on teeninud Kaitsevaes (n=548+)
Pole ise teeninud / sugulased/sdbrad pole teeninud Kaitsevaes (n=412)
0 20 40 60 80
. &
Opetama noormeestele militaarseid oskusi . 58
Opetama noormeestele oskusi, kuidas saada 7* 59
hakkama fuUsiliselt raskete llesannete/ olude ning 50
stressiga i 46
Opetama oskusi tegutsemiseks 54 65
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8.5 Ajateenistus naistele

Seekordses uuringus palusime vastajatel anda oma hinnang seose naiste ajateenistusega.
Seda teemat on uuritud ka varem kaesoleva uuringuseeria raames viimati 2009 aasta
jaanuaris ning enne seda 2007. aastal. Varasematel aegadel on kisimust uuritud lihtsalt
toetan-ei toeta skaalal ning rdohuga voimalikule kohustuslikule (sarnaselt meestega)
ajateenistusele. Need eelnevad uuringud on naidanud selgelt valdavat torjuvat suhtumist
seoses naiste vdimaliku kohustusliku ajateenistusega (2009 oli vastu 85% elanikest, 2007.

aastal 89%). Kdesolevas uuringus on klUsimuse pustitus olnud pehmem ning see ei sisalda
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viidet kohustuslikule ajateenistusele: ,Milline on Teie suhtumine naiste ajateenistusse”.

Samuti on vastusevariandid pisut liigendatumad.

Ligikaudu kolmandik elanikkonnast leiab, et naised ei peaks osalema ajateenistuses (Joonis
58). Seega kui vdimaliku kohustusliku ajateenistuse puhul oli suhtumine lsna hemdtteliselt
torjuv, siis jattes voimaliku kohustuse kilisimusest vélja, on elanike suhtumine marksa kirjum

ning mitte ndnda GUhematteliselt tdrjuv.

Kdige enam, 37% elanikest leiab, et naised, kes soovivad ajateenistuses osaleda peaks selle
Iabima eraldi programmi alusel. Soovijate osalemist noormeestega samadel tingimustel (va

kohustuslikkus ajateenistusse votmisel) toetab 24%.

Eelnenud uuringute taustal Usna oodatavalt leiab vaid 2% elanikest, et naiste ajateenistus

vOiks olla kohustuslik.

Joonis 58 Suhtumine naiste ajateenistuse kohustusse, % Koik vastajad

Ei oska 6elda m Naiste ajateenistus
2% \ - Voiks olla Naised, kes soovivad
kohustuslik ajateenistuses

2% osaleda, peaks

. . ___— ajateenistuse labima
-Nalsoescileel n?:aks noormeestega
aiateenistuses samadel tingimustel.
o o 24%
o

m Naised, kes soovivad
ajateenistuses
osaleda, peaks

ajateenistuse labima
eraldi programmi
jargi.
37%

Kui vaatame hoiakuid erinevates elanike gruppides siis jadavad silma nii monedki erisused. Nii
on naised voOrreldes meestega enam toetanud seisukohta, et soovijad (naised) peaks ldabima
teenistuse eriprogrammi alusel (41% vs 32% meestest). Eriprogrammi alusel osalemist
toetavad keskmisest enam ka korgemalt haritud vastajad (44%) vorreldes alg- voi

pohiharidusega vastajatega (28%).

Mitte-eesti kogukond on aga vorreldes eestikeelse taustaga vastajatega selgelt sagedamini

seisukohal, et naised ei peaks Uldse ajateenistuses osalema (47% vs 30% eestlastest).
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9 Kaitseliit

Viimasel ajal oleme igas selle uuringuseeria etapis esitanud vastajatele klsimusi ka seoses
Kaitseliiduga. Seekordses uuringus oleme esmakordselt esitanud kusimused seoses

Kaitseliitu astunud inimeste vdimaliku motivatsiooniga.

Kisimus kolas jargnevalt: ,Viimasel ajal on kasvanud Kaitseliiduga liitujate arv. Mis Te

arvate, mis motiveerib inimesi astuma Kaitseliidu liikmeks?"

Esitasime vastajatele nimekirja vdimalikest variantidest ning palusime tahtsuse jarjekorras

nimetada kolm nende hinnangul olulisemat pdhjust.

Selgub, et Eesti elanikud peavad Kaitseliitu astumise pdhjuseks eelkdige seda, et Kaitseliit
annab riigikaitsealast valjadpet ning et sinna astudes saab anda oma panuse Eesti riigi
kaitseks (Joonis 59). Kdige esimese vOimaliku motivaatorina on esimest nimetanud 34% ning
viimast 20% elanikest. Samuti peetakse oluliseks (ehkki valdavalt kolmanda eelistusena)

abiandmise voimalust hadaolukordade korral.

Selgelt véhem on nimetatud aga isiklikku laadi motivatsioone nagu vaba aja sisustamist ning

tugeva sOpruskonna leidmist.

Mitte-eesti kogukond on selles klsimuses oluliselt sagedamini jatnud vastamata (30% vs
10% eestlastest), mille pdhjusena vOib eeldatavasti pidada eelkdige vahest teadlikkust

Kaitseliidust tervikuna.
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Joonis 59 Kaitseliiduga liitumise motivatsioon, % Koik vastajad
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10 Riigikaitseopetus

Eelnevates uuringutes oleme korduvalt modtnud elanike arvamusi seoses koolides antava
riigikaitsedpetuse vajalikkusega ning jareldanud, et valdavalt peavad elanikud selle kuulumist

kooli dppeprogrammidesse vajalikuks (viimati 2009 aasta suvel 82% elanikest).

Seekordses uuringus palusime vastajatel anda oma hinnang selle kohta, kas koolides antav

riigikaitseOpetus peaks eelkdige olema teoreetiline voi pakkuma ka praktilisi oskusi.

Selgub, et kdige sagedamini toetavad elanikud kombineeritud versiooni, kus rohk on kiill
teoreetilisel Oppel, ent Ope sisaldab ka praktiliste oskuste edasi andmist (60%). Peamiselt
praktilistele oskustele fokuseerivat riigikaitseOpet eelistab 15% elanikest ning umbes sama

paljud (14%) leiavad, et peaks piirduma Ulksnes teooriaga (Joonis 60).

Joonis 60 Arvamused riigikaitseopetuse sobiliku lilesehituse kohta (%, n=koik
vastajad)

m Peaks pakkuma
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7%

m Peaks piirduma
teooriaga
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LISAD

1 Lisa 1 - Ankeet

2 Lisa 2 - Vastuste tabeljaotused
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