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Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

1. Esitatud arvamuskirjad

1.1 Eraisik A. P.

Kirja kuupdev: 18.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Mina olen A. Piirsalu kiilast L&dnemaalt. Olen kahe alaealise lapse ema ja pdline piirsalukas.

Minu 6lad on mure all maani vajunud ja slida on raske. Pdhjuseks planeeritav keemiatoostus
meie killa.

Meie kilas on vagev kogukond. Me hoiame siin oma imeilusat loodust. Meil on siin palju
lastega peresid. Meil on siin peresid, kes on tulnud kaugemalt ja jaanud- sest siin on kodune.
Meil on siin perekondi, kes on lles ehitanud oma vanavanemate majad. Me oleme jaanud
truuks oma kiilale, sest siin on hea- siin on vaikne, siin on rahulik, siin on palju loodust, siin on
puhas 6hk, siin on turvaline.

Meil on vdimsad marja- ja seenemetsad.
See pusib nii, sest me hoolime ja hoiame.

Palun drge I8hkuge seda kdike dra. Arge aidake kaasa meie kodude tiihjaksjdamisele , drge
sundige meid elama "pommi otsas".

Kemikaale tiis vesi lastakse Piirsalu jokke I5helistele?? Usna pea mdjutab see ka meie joogivee
kolblikkust. Mittekinnine pdletamine?? Me ju hingame seda sisse, me s66me seda endale sisse
( sest igal perel on ju oma aiamaalapike). Turvalisuse puudumine. Sellised t66stused on
vaenlase esimene sihtmark!

Pariselt? Pariselt?? Pariselt saab sedasi "lihtsalt-teen-vottega" kogu kilast Ule sdita ja I6hkuda
meie turvalisust, kodusid, tervist?

Palun drge mangige meie tervistegal
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Moaistame, et I6hkeainetehase kavandamine Piirsalu kila
lahedusse tekitab kohalikes elanikes suurt muret oma kodu,
pere turvalisuse, joogivee, looduskeskkonna ja senise
elukeskkonna sadilimise pdrast. Mdistame ka soovi saada
kindlus, et riigikaitse arendamisel on kohalike inimeste
tervise, turvalisuse ja elukeskkonna kaitse piisavalt tagatud.
Ka Kaitseministeeriumi (kui planeeringu koostamise
korraldaja) jaoks on ddrmiselt oluline, et kavandatava
tegevusega ei kaasneks ohtu ega olulist negatiivset mdju
inimeste tervisele, turvalisusele, elukvaliteedile ja
looduskeskkonnale. Selleks on planeeringu kaigus labi
viidud pd&hjalik keskkonnamdju hindamine, mis on
praeguseks ka juba avalikustatud. Mdjude hindamise
aruandes on teie poolt tostatatud mojusid kasitletud.

Kaitseministeerium votab Teie seisukoha teadmiseks, kuid
ei saa noustuda Teie vditega, et kaitsetdostuspargi
planeering havitab Piirsalu kiila. Kinnitame, et Piirsalu
eelvalikuala sobivust I16hkeainetehase asukohana on
pohjalikult KSH-s hinnatud ja ala loodus- ja elukeskkonna
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

K&iksugused numbrid, mis avalikult tleval ja nditavad, et asjad on kontrolli all ja kik saab
olema ohutu...need ei ole tdesed. Meie kiila tore kogukond on pannud seljad kokku,
kasutanud tutvusi, suhelnud spetsialistidega, helistanud ndu saamiseks - ja kdik viitab siiski
vaga teadlikule kila véljasuretamisele.

Meie ei anna niisama lihtsalt alla.

Eestis on ju kindlasti paiku, mis on justkui maha jaetud. Kus ei peaks kellegi toitu, vett ja tervist
mirgitama. Nt Viivikonna.

Meie t60 ja vaev vanavanemate talusid Ules ehitades |dheb vastu taevast. Sest selline
keemiatdostus viib kinnisvara hinnad kolinal alla, kui pered siit vdlja mirgitatakse.

Stidamest vdga loodan, et terve moistus vdidab ja me saame loota Eesti riigile ja saame

usaldada kaitseministeeriumit - et te nditate, et hoolite oma inimestest. Et me tunneme, et
meid on kuuldud. Et me laheme korda.

Sest mina kill enam ei mdista - kodudes tahetakse keelata ahikiitted. Aga keemiat6dstus voib
tossutada Ulikahjulikke aineid!? Kodudes Ioket tehes pered ei tohi isegi rehve pdletada- on ju
nii- aga keemiatoostus voib inimesi miirgitada avapdletades oma "priigi". Meie kiila inimesed
ei kai fekaale ega muud jama dmbritega jokke kallamas- aga keemiatéostus vdib mirkaineid
tonnide kaupa sinna suunata??

APPI!

Minu pere talu on Piirsalus Baasi tee ristmikul. Me NOUAME miiratdkkeid. Me NOUAME
puhta joogivee sailimist. Me NOUAME k&rgendatud ohu t&ttu varjendeid . Me NOUAME
kinnist pdletamist ( jah, me oleme kursis, kui kallid on kinnise pdletamise ahjud- suur osa kogu
keemiatdostuse rajamise eelarvest- AGA MEIE TERVISED JA OHUTUS ON VEEL KALLIMAD).
....mis muidugi ei tdhenda, et me oleksime alla andnud ja olukorraga leppinud.

Me voitleme oma heaolu eest. Me voitleme oma diguste eest. Ja me voitleme oma elude eest!

P66rdumise mdéte on saada abi- panna stop Uht kiila havitavale planeeringule.
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tundlikke asjaolude alusel on seatud tingimused
veevarustuse, reovee ja sademevee kaitlemise, miira,
liikluse, ohutuse, seire ja loodusvaartuste kaitse kohta.
Modjude hindamise kaigus ei ole tuvastatud valistavat moju,
mis muudaks ala kasutamise kaitsetdostuspargina
ebasobivaks; tegevuse elluviimine saab toimuda tiksnes
seatud tingimusi jargides.

Lohkeainetehase rajamisel ja kditamisel tuleb jargida
rangeid keskkonna- ja ohutusndudeid. Muudmoodi ei ole
tehase rajamine vGimalik. Tehase heitvesi puhastatakse
enne Piirsalu jokke laskmist. L6hkeainejaakide havitamiseks
hangib arendaja kinnise pdleti, avapéletamist kasutatakse
ainult erandolukordades . KSHs on I8hkeainetehase
veevarustuse lahendusena eelistatud siigavamat
Ordoviitsiumi-Kambriumi p&hjaveekompleksi, mis paikneb
maapinnaldhedastest veekihtidest siigavamal. Selline
lahendus vahendab riski, et veevott mdjutaks salvkaeve voi
Glemise kihi puurkaeve. Sellest hoolimata kohustub
arendaja seirama to0stuspargile lahimate puur- ja
salvkaevude vee kvaliteeti ja —taset ning samuti Piirsalu joe
vee kvaliteeti.

Vt ka alt p 2-st ,, Koondkiisimused ja vastused” pikemaid
selgitusi teemade kaupa.
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1.2 Riigimetsa Majandamise Keskus

Kirja kuupdev: 18.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Seoses puhkuste perioodiga palume pikendada vastamistahtaega 1.
augustini.

Kirja kuupaev ja nr: 31.07.2026 nr 3-1.1/2026/612-2

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Olete oma 07.06.2026 RMKle saadetud kirjaga esitanud avalikule
vadljapanekule Kaitsetdostuspargi riigi eriplaneeringu ja keskkonnamaju
strateegilise hindamise esimese etapi aruande eelndud Piirsalu ja Aidu alade
osas. Planeeringute elluviimise raames on kavandatud tegevusi ka riigimaa
kinnistutele, milliste volitatud asutuseks on RMK. Oleme oma ettepanekud
esitanud ka 13.05.2026 kirjaga nr 3-1.1/2026/612, millistele olete
mittearvestamistega vastanud 25.06.2026 kirjaga nr 12-1/26/160. 18.07.2026
e-kirjaga oleme palunud pikendada vastamistahtaega 1. augustini.

Selgitame tdiendavalt, et kavandatavate kompensatsioonimeetmete mdju
RMK tegevusele ja riigi majandusele tervikuna ei saa alahinnata. RMK
arvutuste kohaselt Gihel hektaril majandusmetsas metsa majandamise
Idpetamine, nt kaitse alla mineku tottu, on omanikul saamata jaava tulu
suurus 234,9 €/ha/a. Korrutatuna kavandatavate piirangute pindalaga
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Arvestame ettepanekuga osaliselt. NGustume, et metsise
kompensatsioonimeetmete rakendamisega kaasneb tdiendav moju riigimetsa
majandamise voimalustele ja sellest tulenevalt vaheneb RMK saadav tulu
metsa majandamisest. Kompensatsioonialade hulka kuulub riigimetsi, kus
metsa majandamine on praegu kaitsekorrast tulenevate piirangutega
lubatud, kuid kaitsekorra rangemaks muutmisel vahenevad
metsamajandamise voimalused tdiendavalt. NGustume, et seda mdju ei ole
KSH aruande senises sotsiaal-majanduslike mdjude kasitluses piisavalt
kajastatud ning sellest tulenevalt tdiendame KSH aruande ptk 2.4.4.
Tapsemalt tdiendatakse KSH-s kompensatsioonimeetmete mdju hinnangut
metsamajandusele, kirjeldades kavandatavate piirangute ulatust ning
nendest tulenevat metsamajandamise véimaluste ja RMK tulu vdhenemist
Uldiselt. Tapsemaid rahalisi suurusi KSH-s ei kajastada, kuna leiame, et kui
hinnata metsamajandamise piiramisest tulenevat saamata jaavat tulu ja
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

(piiranguvoondi sihtkaitsevoondiks muutumise puhul siis vastavalt
koefitsiendiga 0,5) on voimalik leida riigi tegevuste elluviimiseks vdhenev
summa. Kasutusest vilja jadva puidukoguse vaates on puidutodstuse
majandusmdju 314 eur/tm (Metsa- ja puidusektori sotsiaalmajanduslik maju
2022. aastal).

Mdjude hindamise peatiiki 2.4 kohaselt kehtivad sotsiaal-majandusliku mdju
hinnangu osas p&hiaruande hinnangud. P&hiaruande peatiikis 6.3.4 (Sotsiaal-
majanduslikud mojud. Mdju maakasutusele, sh p&llu- ja metsamajandusele)
on praegusel kujul m&ju sisuliselt hindamata jaetud. Palume dokumente
tdiendada, praegusel kujul on méjude hinnangud pealiskaudsed. Juhime
tahelepanu, et mojude hindamise aruande lisaks olev
kompensatsioonimeetmete kava peatiikk 8 (Kompenseerimismeetmete
rakendamise kulud) radgib ainul mojude hindaja to6tasust ja jatab arvesse
vOtmata majandustegevuse piiramisest saamatajdava tulu maaomanikule.
See loob planeeringu elluviimise tegelikest kuludest moonutatud pildi.
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kasutusest valja jadva puidu m&ju metsa- ja puidusektorile riigile tervikuna
tekkiva majandusliku kahjuna, tuleks samadel alustel arvestada ka
kaitsetoOstuspargi rajamisega riigile kaasnevat majanduslikku kasu. Meie
hinnangul ei saa RMK esitatud saamata jaava tulu ega metsa- ja puidusektori
majandusmdju naitajaid kasitleda eraldiseisvalt kaitset6ostuspargi rajamisest
riigi majandusele tekkiva netokahjuna. Sellist terviklikku majanduslikku
vordlust kaesoleva KSH raames ei tehta, kuna metsamajanduse,
kaitsetdostuse ja riigikaitseliste eesmarkide majandusliku kasu terviklik
kaalumine on riigi tasandi investeerimis- ja poliitikaotsuse kisimus.

Metsise kompensatsioonimeetmete kava kohta selgitame, et tegemist ei ole
KSH sotsiaal-majanduslike m&jude hindamise osaga ning selle eesmark ei ole
hinnata meetmete rakendamisega kaasnevaid sotsiaal-majanduslikke
mdojusid, sh maaomanike véimalikku saamata jaavat tulu. Kavas on esitatud
meetmete rakendamise otsesed hinnangulised kulud, mis hélmavad
kaitsekorra muutmise ettevalmistamist ja menetlemist jne. Siseriikliku
kompensatsioonimeetmete kava sisule ei ole digusaktidega kehtestatud
eraldi ndudeid, sh kohustust hinnata meetmete rakendamise kulusid voi
maaomanike voimalikku saamata jadvat tulu. Ekspert on siiski meetmete
hinnangulised rakenduskulud esitanud informatiivselt, Iahtudes Natura
hlvitusmeetmete kavade koostamise praktikast. Seetottu ei ole maaomanike
vOimalikku saamata jaavat tulu selles kava peatiikis kasitletud ning seda ei ole
ka asjakohane teha.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Keskkonnamaju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse jargi tuleb
seada hiivitusmeetmete rakendamise kohustus kui kavandataval tegevusel on
eeldatavalt ebasoodne mdju Natura 2000 vérgustiku aladele. Aruandest ei
selgu, kuidas on metsis, millele mdjude hiivitamiseks on koostatud aruande
lisana kompensatsioonimeetmete kava, seotud antud planeeringuga
ebasoodsalt mdjutatud Natura 2000 vorgustiku aladega. Palume aruannet
selles osas tadiendada.

Aruande joonisel 3 (Ik 32) on ala 8 juures ala terviklikkust arvestades
ebaloomulikud augud kinnistute katastritunnustega 55201:002:0017 ja
55201:002:0047 osas. Teeme ettepaneku joonist nende alade lisamisega
korrigeerida. Samuti on aladesse 1 ja 9 kaasamata ala terviklikkust silmas
pidades Annamaisa ja Selja metsise pusielupaikade piiranguvéondite
kaguservas olevad erakinnistud. Palume ka selles osas jooniseid ning tabelit 2
korrigeerida.

AF5% | Ruc
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Selgitame, et antud juhul ei ole tegemist Natura 2000 vorgustiku aladele
avalduva moju hlvitamisega KeHJS Natura hindamist reguleerivate satete
tahenduses, vaid siseriiklikult kaitstava liigi kaitseks kavandatud
keskkonnameetmete paketi osaga. Kavandatava tegevusega mdjutatakse
ebasoodsalt metsise leiukohta KLO910217 ning Annamdisa metsise
plsielupaika, mis ei kuulu Ghegi Natura 2000 linnuala koosseisu. Seetdttu ei
ole metsisele avalduvat moju KSH aruandes Natura aladega seostatud..

Vastavalt KeHJS §-le 33 loetakse keskkonnameetmeteks ebasoodsa
keskkonnam@ju ennetamise, valtimise, vahendamise, leevendamise ning
pohjendatud juhul heastamise meetmeid. Metsise
kompensatsioonimeetmete kava on koostatud KeHJS §-le 33 kohase
keskkonnameetmete paketi (ihe osana ning ei ole Natura 2000 vorgustiku
aladega seotud. Seetdttu puudub vajadus aruannet taiendada.

Ettepanekuga ei arvestata. Kompensatsioonialade valiku iheks pohimdtteks
oli, et kompensatsioonialad kavandatakse iiksnes riigimaadele. Kuna viidatud
kinnistud 55201:002:0017 ja 55201:002:0047 on eramaad, siis neid
kompensatsioonialade hulka ei arvata. Selline lahenemine on kooskdlas
Keskkonnaameti seisukohaga (vt kdesoleva tabeli kiri nr 1.11 p 4), mille
kohaselt on metsise kui Il kaitsekategooria liigi looduskaitseseadusest tulenev
vahemalt 50%-line alapdhine kaitse tagatud ning rangemat kaitset voib
planeerida vaid riigimaale.
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

1.3 Terviseamet

Kirja kuupaev ja nr: 21.07.2026 nr 9.3-4/26/3546-4

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Terviseamet jaab 29.05.2026 kirjas nr 9.3-4/26/3546-2 esitatud kaitsetodstuspargi Votame seisukoha teadmiseks.
toostusala kooskdlastuse ning katseplatsil kavandatavate tegevuste kohta esitatud

seisukoha juurde. Selle kohaselt ei anna Terviseamet hinnangut kaitsetdostuspargi

katseplatsil kavandatavatele tegevustele, sealhulgas I6hatavate I6hkeainete kogustele

ja I6hkamiste ajakavale, kuna Terviseameti hinnangul ei ole to6stusmiira normid

asjakohased laskemoona katseldhkamiste m&ju hindamisel. KatselGhkamiste

kavandamisel tuleb ldhtuda elanike tervise kaitse vajadusest ning voimaluse korral

vahendada I6hkamismirast tulenevaid hairinguid.

* REP-i tdienduses vibratsiooni kasitlevas osas viidatakse planeeringu koostamise ajal Arvestame ettepanekuga. REP-i tdienduses ja KSH aruande
kehtinud sotsiaalministri 17.05.2002 maarusele nr 78 ,,Vibratsiooni piirvaartused taienduses iihtlustatakse vibratsiooni mdju hindamise digusakti
elamutes ja Gihiskasutusega hoonetes ning vibratsiooni mé6tmise meetodid”. Samas viited nii, et dokumentidest oleks iiheselt arusaadav, millise kehtiva

KSH aruande tadienduses viidatakse sotsiaalministri 03.10.2025 maarusele nr 54
,Vibratsiooni piirvaartused elamutes ja tGihiskasutusega hoonetes ning vibratsiooni
hindamise kord”. Vastuolu valtimiseks on pdhjendatud viidete UGhtlustamine ja
tapsustamine mdélemas dokumendis, et oleks liheselt selge, millise regulatsiooni alusel
vibratsiooni mdju hinnatakse.

regulatsiooni alusel vibratsiooni mdju hinnatakse.

¢ REP-i tdienduses kasitleb peatiikk ,Insolatsioon” valdavalt loomulikku valgustust, Arvestame ettepanekuga. REP-i asukoha eelvaliku taienduse
sealhulgas pdevavalguse ja valisvaate olulisust to6tajate tootingimuste tagamisel, peatiiki pealkiri tipsustatakse sdnastusega ,Loomulik valgustus®.
kusjuures insolatsioon on vaid tks loomuliku valgustuse aspekt. Seetéttu on asjakohane

kaaluda peatiiki pealkirja ,Insolatsioon” asendamist pealkirjaga , Loomulik valgustus”,

mis vastab paremini peatiki sisule.
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“fi&% | KAITSEINVESTEERINGUTE

s | Keskus KAITSEMINISTEERIUM %) HENDRIKSON OGE



10 Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.
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1.4 Eraisikud L. L., U. L.

Kirja kuupdev: 21.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiatodstuse alana. Palume
valistada Piirsalu ala, sest asub Lddnemaa Suursoo lahistel
ning Mustjarve loodushoiuala, Piirsalu j6e ja metsise
asurkonna korval.

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiatoostuse alana. Palume
valistada Piirsalu ala, sest asub elukeskkonnast 0,5 km
kaugusel, mis ei taga elukeskkonnale vajalikke
standardeid (puhas 6hk, puhas vesi nii looduslikes
veekogudes Lepaste oja, Piirsalu jogi, Mustjarv kui elanike
salv- ja puurkaevudes, ohud keemiatehase
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Moistame teie muret. Kinnitame, et Kaitseministeeriumi (kui planeeringu koostamise korraldaja)
jaoks on darmiselt oluline, et kavandatava tegevusega ei kaasneks olulist negatiivset magju.

Kaitseministeerium votab Piirsalu ala valistamise ettepaneku teadmiseks, kuid ei ndustu vaitega,
et ala tuleb kavandatud tegevuseks liksnes esitatud pohjustel valistada. Piirsalu Umbruse
loodusvaartused on KSH-s pdhjalikult kasitletud. Natura 2000 aladele avalduva moju hindamine
on labi viidud ning ebasoodsat ma&ju Natura ala terviklikkusele ei ole tuvastatud tingimusel, et
rakendatakse aruandes toodud meetmeid. Metsise osas on koostatud eraldi eksperthinnang ja
kompensatsioonimeetmete kava. Ka kdiki teisi keskkonnamajusid on KSH-s kasitletud ning
vajadusel on seatud tingimused veevarustuse, reovee ja sademevee kaitlemise, miira, liikluse,
ohutuse, seire ja loodusvaartuste kaitse kohta. M&jude hindamise kaigus ei ole tuvastatud
valistavat mdju, mis muudaks ala kasutamise kaitsetdOstuspargina ebasobivaks; tegevuse
elluviimine saab toimuda Uksnes seatud tingimusi jargides.

Vt ka kdesoleva dokumendi alumises osas pikemaid selgitusi teemade kaupa p2
»,Koondkisimused ja vastused”.

Kavandatava tegevuse v8imalikku mdju loodus- ja elukeskkonnale on KSH kdigus p&hjalikult
hinnatud, arvestades muuhulgas inimese tervise kaitseks kehtestatud piirnorme. Planeeringuga
kehtestatakse tingimused, mis tagavad elukeskkonnale vajaliku kvaliteedi.

Muuhulgas arvestati KSH-s ning Piirsalu pinnaveeuuringus ka Piirsalu joe madalseisuga. Nt toob
Piirsalu pinnaveeuuring valja jargmist: ,, Heitvee vooluhulk moodustab joe keskmise vooluhulga
korral sellest 1,2%, kuid 6koloogilise miinimumi korral on heitvee vooluhulk joe vooluhulgast
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

miurkkemikaalide t66tlemisel, dnnetuste ja riindamise ligikaudu 2,5 korda suurem. Hiidroloogiisest aspektist on vee lisamine jokke elustikule alati
korral, piirkonna kinnisvara vaartuse langemine). positiivsema mojuga, kui vee dra vétmine (kui lisatava vee kvaliteet on ldhedane jGevee
Arvestamata on jaetud Piirsalu j6e madalseisu hooajaline  kvaliteedile).” Miimimumvooluhulga tingimustes peab ohtlike ainete sisaldus heitvees vastama
veetase, kuid ldbi aasta on kavandatud reovee suunamine mdju mitte tekitavale kontsentratsioonile (PNEC, vt pikem selgitus all koondvastuste p 2.2(1)), sel

|abi Lepaste oja Piirsalu kalarikkasse jokke, mis on juhul negatiivne mdju jéele puudub. Planeeringuga kehtestatavate kohustuslike meetmetega on
lubamatu. Reovee kogumismahutid on tingimata vajalikud valistatud ka see, et , reovesi liiguks draarvamatul suunal pdhjavette”. Seega tingimuste jargimisel
mitte soovituslikud, sest kaitsmata pdhjavee alal liigub negatiivset moju pohjavee kvaliteedile eeldada ei ole.

reovesi draarvamatul suunal péhjavette, KSH-s tooduna
20 km raadiuses.

Tingimata on vaja analiitisida kdikide kilas asuvate salv- ja NG&ustume, et kavandatava tegevuse veevarustuse lahendamisel tuleb valtida kohalike elanike
puurkaevude veetase ja veekvaliteet, et vilistada joogiveevarustuse halvenemist ning arvestada nii pdhjavee koguse, kvaliteedi kui ka reostusriski
hilisemad vaidlused elanike veega varustatuse puhul, mis  kisimustega. Piirsalu alal on veevarustuse lahendusena eelistatud stigavamat Ordoviitsiumi-

on tingitud keemiatddstuse survest ja mojudest. Elanikud Kambriumi pdhjaveekompleksi, mis paikneb maapinnaldahedastest veekihtidest sligavamal. Sellise
ja ettevotted (nt Muuluka suurfarm, Laheotsa lahenduse korral pole p&hjust eeldada, et veevétt mdjutaks salvkaeve véi Glemise kihi puurkaeve.
pollumajandus) ei ole KSH-s kindlustatud piirkonna puhta  Sellest tulenevalt ei ole KSH tulemuste pdhjal peetud vajalikuks kdigi Piirsalu kila salv- ja

vee varustatusega ja kattesaadavusega keemiatoostusest = puurkaevude ldhteseiret.

tulenevalt ja selles toimuva Gnnetuse korral. . T v o g .
) Tadiendava ettevaatusmeetmena seirab arendaja siiski kaitsetoostuspargile ldhimate puur- ja

salvkaevude veetaset ja veekvaliteeti. Kui seire naitab muutusi, tuleb nende p&hjus valja selgitada
ja vajadusel rakendada tdiendavaid meetmeid.

Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s Piirsallu kavandatav kaitis on kasitletud suurénnetuse ohuga ettevdttena ning ohutust ei
esitatud kujul kavandatud keemiat6ostuse alana, kuna lahendata liksnes KSH-ga. REP-is on I6hkematerjali vdimalike koguste alusel ndidatud valised
puudub koiki faktoreid arvestav kriisiplaan, mis tagab ohutud kaugused ning arvestatud olemasoleva asustuse paiknemisega; tapsed ohualad séltuvad
AF5% | Ruc

“fi&% | KAITSEINVESTEERINGUTE

s | Keskus KAITSEMINISTEERIUM %) HENDRIKSON OGE



12

Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

kindlustunde, et tegevused on hoolikalt ja [abimdeldud
anallusitud ja kaalutletud.

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiatoostuse alana, kuna
Risti Pdastekomandol ei ole keemiapdaste voimekust,
mille tottu jaab piirkond ja selle elanikud dnnetuse korral
abita.

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiatoostuse alana, kuna
puuduvad kerksuskeskus koos vastava infraga, sh
kvaliteetne telefoniside (praegu TELIA probleemid) ja
generaatori vdimekusega ning varjevdoimalused
tiheasustuses elavatele inimestele.
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I6plikust tehnilisest lahendusest ja kogustest ning tapsustatakse projekteerimisel ja
ohutusdokumentides. Enne tegevuse alustamist tuleb koostada ndutavad riskianaliiisid,
ohutusaruanne ja hadaolukorra lahendamise dokumentatsioon, mis hélmab kdiki faktoreid
arvestava kriisiplaani. Tehase projekteerimisel arvestatakse ning kditamisel tuleb taita kemikaali-
ja I6hkematerjaliohutuse nduded. Konkreetse kaitise hadaolukorra lahendamise plaan
koostatakse tegeliku tehnilise lahenduse ja ohtlike ainete koguste alusel enne tegevuse
alustamist; selle puudumine asukoha eelvaliku etapis ei tahenda, et kaitis voiks tegutseda ilma
kriisi- ja ohutuskorralduseta.

Taiendavalt vt koondvastuste p 2.7.

Paasteamet on selgitanud, et Risti padastekomando keemiapaaste erivoimekuse puudumine ei
tahenda, et piirkond jaaks véimaliku 6nnetuse korral paastevéimekuseta. Esmased elupaaste- ja
paastetodd teeb baasvéimekusega paastekomando ning keemiapdaaste erivbimekus on Eestis
korraldatud piirkondlikult, erivdimekusega komando kaasatakse siindmuse tagajargede
likvideerimisele vajaduse korral.

Taiendavalt vt koondvastuste p 2.7.

Kerksuskeskus, piirkonna (ldine side- ja varutoitevGime ning avalikud varjumiskohad puudutavad
kohaliku kriisivalmiduse korraldust ega ole REP-i otsene planeeringuiilesanne. Sellest hoolimata
on Kaitseministeerium otsustanud toetada Piirsalu kerksuskeskuse ja/vdi Piirsalu avaliku
varjumiskoha rajamiste toetamist koosto0s Laane-Nigula vallavalitsusega. Kaitset6dstuspargi
enda kriitiliste ohutussiisteemide toimimiseks on KSH-s ette nahtud varutoide ning kaitise
tootajate varjumise vajadust tuleb arvestada ohutuslahenduses. Side- ja internetiteenuse
kvaliteet piirkonnas s6ltub vorguettevotjatest.
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Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiat6ostuse alana, kuna
KSH lubab gantserogeensete keemiliste ainetega
saastunud materjalide avapdletust. Saastunud materjalide
utiliseerimine tuleb tingimata korraldada draveona,
selleks on vastavad ettevotted Eestis olemas.

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiatoostuse alana. Eelnev
pinnaseanallilis kavandatud alal on pdhjalikult
teostamata, uurimist vajavad ndukogude ajal pinnasesse
maetud to6stuslikud jaagid ja nende maht ning koosmaju
planeeritava keemiat6ostuse kemikaalidega
kokkupuutumisel.
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KSH-s on kasitletud I6hkeainejaakide ja nendega saastunud materjalide avapdletamise vdimalust,
kuid teadaolevalt ei ole Uikski neist klassifitseeritud kantserogeenseks. Praeguseks on
I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete poletusseadmete kasutamise,
avapoletamist kasutatakse ainult erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud
miinimumini.

Lohkeainejadkide ja Idhkeainega saastunud materjalide kaitlus ei ole tavaparane ohtlike jaatmete
kaitlus. Majandus- ja taristuministri maarus 08.09.2017 nr 49 “Léhkematerjalitehasele
esitatavad nduded” nédeb ette, et Idhkematerjalitehases peab olema muuhulgas havitamisplats
kasutamiskdlbmatu I6hkematerjali havitamiseks. Selle (ks m&te on I6hkematerjali ohutus -
I6hkeainejadkide transportimine havitamiseks tehasest tunduvalt kaugemale ei ole ohutu. Lisaks,
Eestis ei ole lihtegi ettevotet, kes pakuks teenuse korras I6hkeainejaakide havitamist.

Kohapeal ei toimu tavaparaste ohtlike jadgtmete havitamist vaid need kogutakse liigiti kokku ja
antakse (le ohtlike jadtmete kaitlusettevottele. Ka juhul kui kaitises voetakse kasutusele

kantserogeenseks klassifitseeritud ained (mida praegu kavatsetud pole), siis nende kaitlemisel
tekkivad ohtlikud jaatmed kogutakse eraldi ja antakse Ule ohtlike jadtmete kaitlusettevottele.

Taiendavalt vt koondvastust p 2.3.

Keskkonnamdju hindamises on jadkreostuse véimalik olemasolu arvesse véetud ning kasitletud
seda voimaliku keskkonnariski allikana. Kdesolevas etapis ei ole veel teada ehitustédde tapne
ulatus, kaevetoode sligavused ega maa-aluste rajatiste paiknemine, mistGttu ei ole péhjendatud
kogu planeeringuala ulatuses ulatuslike pinnaseuuringute tegemine.

Tapsustavad pinnase- ja vajaduse korral pdhjaveeuuringud tehakse koos ehitusprojekti
koostamisega, kui on teada tegelikud pinnasetééde asukohad ja mahud, kuid enne ehitustéode
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

algust. Selles etapis vGetakse arvesse alal varasemalt toimunud tegevuste tdpsemaid asukohti (sh
visuaalset lilevaatust, kiitusemahutite paiknemisi jm ajaloolist kasutust).

Jaakreostuse seisukohalt on oluline arvestada, et keskkonnarisk suureneb ulatuslike kaevetbode
labiviimisel. Kaevetoode kadigus voidakse avada seni pinnases paiknenud reostuskolded, mille
tulemusel voivad saasteained levida pinnasesse vOi pdhjavette. Seet6ttu on péhjendatud siduda
tapsustavad uuringud vahetult ehitustegevuse ettevalmistamisega, et nende tulemuste p&hjal
oleks vahetult véimalik kavandada konkreetsed toovatted, ajutised kaitsemeetmed ning
vajadusel reostunud pinnase kaitlemine vdi saneerimine.

Toostusmaa normidele mittevastav pinnas on vajalik likvideerida (valjakaevata vGi kaidelda
kohapeal in-situ meetodil) enne ehitustoode algust ja uue todstuse rajamist. Seega ei ole ette
nadha planeeritava keemiatoostuse kemikaalide kokkupuutumist saastunud pinnasega ning sellest
tulenevalt ka véimalikku koosmdju. Juhul, kui alalt jadkreostust leitakse, tagab
Kaitseministeerium maa omanikuna selle likvideerimise.

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s Tapsustame, et avalikule valjapanekule saadetud materjalides on Piirsalu planeeringualal lubatud
esitatud kujul kavandatud keemiatoostuse alana, kuna maksimaalne hoonete arv 100. Vdahendasime mahtu, arvestades vdimaliku arendaja tapsustunud
KSH-s vdlja toodu kohaselt on kavas ehitada kuni 40 vajadustega. 40 m kdrguseid hooneid on lubatud rajada kuni 3 ning tdnase seisuga ei ole sugugi

meetri kdrgust ja 200 hoonet. Antud ala suurus ei vasta téendoline, et kdik need kolm ka ehitatakse. Kinnitame, et ei ole kavatsust planeeringualast valja

kavandatule, hoonete vahelistel aladel peaks paiknema ka laieneda.
vajalik inrfa, ehk teevérk, mis on kavandatust valja jaetud.

Plaan ei ole realistlik ja seet6ttu ei ole vdimalik Sellises

mahus kaitsetdostust Piirsalu alale rajada. Tekib mulje, et

tulevikus soovitakse alalt vélja laieneda, mis ei ole

vastuvoetav mingil tingimusel.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsalu eelvalikuala ei ole sobiv asukoht REP-is ja KSH-s
esitatud kujul kavandatud keemiatéostuse alana, sest
liiklusinfra on korrastamata ohtlike veoste jaoks nagu on
I6hkematerjalide koostisosad ja toodang, samuti toob
keemiatdostus oluliselt suurema liikluskoormuse nii Baasi
teele kui Risti-Kuijoe maanteele. Baasi tee
rekonstrueerimine on kavandatud, kuid tingimata on
vajalik sellele lisada kergliiklustee, mis tagab jalgsi ja ilma
mootorita liiklusvahendite turvalise liikkumise t66tajatele
ja elanikele.

Praegune Risti-Kuijoe maantee on ohtlike veoste
vedamisel ohtlik ja lubamatu. Tingimata on vajalik tagada
turvaline lilkumine jalgsi, jalgrattaga, lapsevankriga jms nii
tiheasustusalal Piirsalu- Risti maantee dares kui kaht
elupiirkonda Piirsalu ja Risti ihendava turvalise
kergliiklustee rajamisel. Praegusel kujul ei pidurda
liikluskiirust alevi margid kiila algul nii Kuijoe kui Risti
suunal. Vajalik on leida parim lahendus kiiruse
piiramiseks.

Ristil asuvad asutused (apteek, kauplus, raamatukogu,
liiklussdlmena bussipeatus) jms, kuhu inimesed liiguvad
ilma mootorsodidukiteta, peavad olema turvaliselt
ligipadsetavad. Arvestama peab, et Risti kooliealised
lapsed liiguvad jalgratastega kahe asula vahelisel teel
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Piirsalu liikluskoormust on KSH-s hinnatud. Suurim raskeveokite koormus on ehituse ja tehase
kaivitamise ajal, mil voib toimuda kuni 20—-30 raskeveoki sditu 66paevas. Kditamise ajal on
hinnatud kuni 5-6 raskeveoki sisenemist ja valjumist paevas ning lahteainete kohapealse
tootmise korral 2—3 raskeveokit paevas. Juurdepaas on kavandatud Risti—Kuijoe tee ja Baasi tee
kaudu. Ehitusaegsete massvedude marsruudid tuleb enne vedude algust Transpordiametiga
tapsustada, madala kandevdimega riigiteedel tuleb tagada seisundinduete taitmine ning
massvedudest kahjustatud teekatted taastada. Planeeringus on ka tingimus riigitee nr 16151
ristmiku asfaltimiseks Transpordiameti maaratud ulatuses. KSH soovitab koost66s kohaliku
omavalitsusega kavandada turvalised lahendused kergliiklejatele ja Ghistranspordi kasutajatele.
Kaitseministeerium on otsustanud toetada kergliiklustee rajamist Piirsalu tiheasustusalale.
Taiendavalt vt koondvastust p 2.8.

Transpordiameti hinnangu kohaselt ei muudaks mdningane liikluskoormuse kasv tee
projekteerimisnormide seisukohast Risti-Kuijoe teeldigu toimivust ega tooks iseenesest kaasa
rekonstrueerimise vajadust.

Risti aleviku algusosas on rajatud ca 0,9 km pikkune kergliiklustee. Transpordiameti kergliikluse
mudeli kohaselt on tdendoline kergliiklejate arv Risti aleviku piirini 16 inimest pdevas ning Risti
aleviku piirist Piirsaluni 10 inimest paevas. Vastavalt kliimaministri 17. novembri 2023 maarusele
nr 71 ,Tee projekteerimise normid” ning Transpordiameti kergliiklustaristu kavandamise
juhendile ei ole kergliiklustee rajamine Ristist Piirsaluni Transpordiameti hinnangul péhjendatud.
Sellest hoolimata on Kaitseministeerium otsustanud toetada Ladane-Nigula vallavalitsust
kergliiklustee rajamisel Piirsalu tiheasustusalale.

KAITSEMINISTEERIUM @ HENDRIKSON OGE
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

(Ristile kooli, poodi, Piirsallu parki kilkkuma, loodus- ja
parandkultuurivaartustega tutvuma, sGpradele kiilla).

Keemiatoostuse korral Piirsalus kaob senine Piirsalu kiila
kui loodusliku ja pélise kiila elukeskkonna vaartus, sellega
seoses vaheneb piirkonnale piihendunud elanikkond, kes
ei soovi elada pidevas ohuolukorras. Vaheneb elanikkonna
kinnisvara vaartus seoses plisiohuga, millele ei ole KSH
tdhelepanu pooranud. Puuduvad meetmed elanike heaolu
ja leevendusmeetmete tagamiseks ning piirkonna kui
polise parandkultuuriga kiila arendamiseks. Puuduvad
meetmed, mis toetavad Piirsalu kila kui pdlisvaartustega
kiila jatkusuutlikkuse tagamiseks ning rahalised toetused,
mis vbimaldavad sellesuunalisi tegevusi nii infra loomisel
kui elanikkonna teavitamisel ja aktiveerimisel.

Noutav on arvestada kéikide teadaolevate td6stuslike
mdjudega Piirsalu kila piirnevatel aladel, millest juba
praegu on teada Risti tuuletéostus, Risti paiksepark, Risti
andmekeskus, EstLink3, Risti-Kuijde mnt darde
kavandatavad maardlad jms. Samas on jaetud korduvalt
tahelepanuta Piirsalu kiila ettepanek KAH alade osas,
millega saab tagada kilaserval asuvate kogukonnale
oluliste loodusvaartuste pisimise (Mike ja Kuhjaméaed).
Palume arvestada ja toetada Piirsalu kiila loodusvaartuste
plisimist, mis on olnud kiila jaoks oluline.
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Moistame muret Piirsalu senise elukeskkonna, kogukonna piisimise ja kinnisvara vaartuse parast.
KSH-s on hinnatud m&ju asustusstruktuurile, kogukonnale, elukeskkonnale, varale ja
kultuuriparandile. Hindamise tulemused ei anna alust jareldada, et kaitsetd6ostuspargi rajamine
tooks kaasa Piirsalu kiila elukeskkonna vaartuse kadumise voi elanikkonna véltimatu vihenemise;
sellised jareldused pdhinevad suuresti tajutud riskil ja sellega seotud hirmudel.

Kinnisvara vaartusele avalduvat m&ju on KSH-s hinnatud. Piirsalu puhul ei ole alust prognoosida
piirkonnas Uldist olulist kinnisvara vaartuse langust, kuigi tiksikjuhtudel ei saa méddukat
negatiivset moju taielikult valistada.

Kohaliku kogukonna heaolu ja turvalisuse toetamiseks on Kaitseministeerium otsustanud toetada
Piirsalu kerksuskeskuse ja/vdi avaliku varjumiskoha ning kergliiklustee rajamist Piirsalu
tiheasustusalale koost6os Ladne-Nigula vallavalitsusega.

Kaitsetdostuspargi mojude hindamisel on asjakohastel juhtudel ldbivalt arvestatud ka
koosmdjudega teiste piirkonna t66stuslike mdjudega. Naiteks on seatud tingimuseks edasistel
tapsematel miraarvutustel hinnata ka véimalikku asjakohast koosmaju piirkonna teiste
miraallikatega. Muudes valdkondades (nt 6husaaste, vesi) olulist koosmdju piirkonna teiste
tegevustega ette ndha pole. Vt ka pikem selgitus koosmd&judega arvestamise kohta all
koondvastuste p 2.11.

Lisaks selgitame, et kaesolev riigi eriplaneering saab ette naha tegevust vaid Kaitset6ostuspargi
alal. Loodusvaartuste sailitamine (ning ka naiteks KAH alad) Piirsalu kiila laiemas limbruses ei
kuulu Kaitset6ostuspargi REP-iga reguleeritavate teemade alla.

KAITSEMINISTEERIUM @ HENDRIKSON OGE
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1.5 Eraisikud M. L.jaL.P.

Kirja kuupdev: 21.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

1. Me ei ole ndus avapdletuse kasutamisega. Leiame, et selline tegevus voib
avaldada negatiivset moju keskkonnale, 6hukvaliteedile ning kohalike
elanike tervisele ja elukeskkonnale. Palun kaaluda keskkonnasaastlikumaid ja
ohutumaid alternatiive.

2. Enne kaitsetdostuspargi rajamist tuleks votta veeproovid piirkonna
kaevudest. See loob objektiivse lahteolukorra, mille alusel on véimalik
hinnata véimalikke muutusi pohjavee kvaliteedis juhul, kui tulevikus peaks
tekkima reostus.
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Madistame teie muret. Kinnitame, et Kaitseministeeriumi (kui planeeringu
koostamise korraldaja) jaoks on darmiselt oluline, et kavandatava tegevusega
ei kaasneks olulist negatiivset moju.

Praeguseks on I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.

Samas margime, et avapoletamise vGimalikku m&ju on KSH kaigus hinnatud
ning planeeringuga kehtestatavatel tingimustel (jaakide kogus, sadevee
puhastusmeetmed) ei kaasne sellega kahju kohalike elanike tervisele ja
elukeskkonnale.

Vt taiendavalt pikemad selgitused dokumendi allosas p 2 ,,Koondkiisimused ja
vastused”.

NGustume, et kavandatava tegevuse veevarustuse lahendamisel tuleb valtida
kohalike elanike joogivee varustuse ja kvaliteedi halvenemist. Piirsalu alal on
veevarustuse lahendusena eelistatud stigavamat Ordoviitsiumi-Kambriumi
pohjaveekompleksi, mis paikneb maapinnaldahedastest veekihtidest
sigavamal. Sellise lahenduse korral pole pdhjust eeldada, et veevott mojutaks
kohalikke salvkaeve v&i Glemise kihi puurkaeve. Sellest tulenevalt ei ole KSH
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

3. Rajada kergliiklustee koos tdnavavalgustusega Baasi tee dadrde ning Risti—
Kuijoe maantee suunas vahemalt Piirsalu alevisse. Kaitset6ostuspargi
rajamisega kaasneb eeldatavasti liikluskoormuse kasv ning jalakaijate ja
jalgratturite ohutuse tagamiseks on selline investeering vajalik.

4. Baasi teel peab sailima kiiruspiirang. Samuti tuleks rajada liiklust
rahustavad lahendused, naiteks teekiinnised v6i muud kiirust véhendavad
meetmed, et tagada kohalike elanike ohutus.

AF5% | Ruc
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tulemuste pohjal peetud vajalikuks kdigi Piirsalu kila salv- ja puurkaevude
lahteseiret.

Tadiendava ettevaatusmeetmena seirab arendaja siiski kaitsetoostuspargile
[ahimate puur- ja salvkaevude veetaset ja veekvaliteeti. Kui seire naitab
muutusi, tuleb nende p&hjus valja selgitada ja vajadusel rakendada
tdiendavaid meetmeid.

Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.

Piirsalu liikluskoormust on KSH-s hinnatud. Suurim raskeveokite koormus on
ehituse ja tehase kaivitamise ajal, mil vdib toimuda kuni 20-30 raskeveoki
sOitu 60pdevas. Kaitamise ajal on hinnatud kuni 5—6 raskeveoki sisenemist ja
véaljumist paevas ning ldhteainete kohapealse tootmise korral 2—3 raskeveokit
pdevas. Kaitseministeerium rekonstrueerib Baasi tee. Arvestades
liikluskoormust Baasi teel, ei ole eraldi kergliiklustee rajamine Baasi teele ega
ka Risti-Kuijoe maanteele KSH hinnangul vajalik. Sellest hoolimata on
Kaitseministeerium otsustanud toetada Ladne-Nigula vallavalitsust
kergliiklustee rajamisel Piirsalu kiila tiheasustusalale. Tdiendavalt vt
koondvastust p 2.8.

Vt sama kirja eelmist vastust. Baasi tee kiiruskorraldus ja véimalikud liiklust
rahustavad meetmed tuleb valida tee tegeliku liikluskoormuse ja
ohutusanaliisi alusel koost6os teeomaniku ja kohaliku omavalitsusega. REP ei
madra praegu konkreetset teeklinniste véi muu kiirusrahustuse lahendust.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

5. Piirsalu kila 1abib Parnu—Paldiski transiittee, kus liikluskoormus, eriti
raskeveokite osas, on juba praegu suur. Seetéttu peame vajalikuks rajada
kiila algusesse ja I6ppu liiklust rahustavad meetmed. Samuti juhime
tahelepanu sellele, et Risti—Kuijoe maantee ei vasta meie hinnangul
praeguses seisukorras suureneva raskeveokite liikluskoormuse
teenindamiseks ning selle seisukorda tuleks hinnata ja vajadusel parandada
enne kaitseto6stuspargi to6 alustamist.

6. Soovime garantiid, et meie kaevuvesi jaab joogikdlblikuks ka parast tehase
to0 alustamist. Selle tagamiseks peame vajalikuks, et ettevotte kulul véetaks
meie kaevust regulaarselt veeproove mdistlike ajavahemike jarel ning
tulemused edastataks meile. Juhul kui ettevétte tegevuse tulemusena
halveneb p&hjavee kvaliteet, peab ettevote votma vastutuse tekkinud kahju
kdrvaldamise ning puhta joogivee tagamise eest.

7. Me ei ndustu kaitsetdostuspargi voi selle tootmisprotsessidest parineva
reovee suunamisega Piirsalu jokke. Piirsalu jogi on piirkonna oluline
loodusobjekt ning selle vee kvaliteet ja 6kosilisteemi sdilimine peavad olema
tagatud. Palun kavandada sellised reovee kaitlemise lahendused, mis
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Vt sama kirja eelmist vastust liikluskoormuse ja kergliiklejate ohutuse kohta.
Transpordiameti hinnangu kohaselt ei muudaks mdningane liikluskoormuse
kasv tee projekteerimisnormide seisukohast Risti-Kuijoe teelGigu toimivust ega
tooks iseenesest kaasa rekonstrueerimise vajadust. Ehitusaegsete massvedude
jaoks on planeeringus juba siduv kohustus kooskdlastada marsruudid
Transpordiametiga, tagada madala kandevéimega riigiteede seisundinduete
taitmine ning taastada kahjustatud katteosad. Kiila alguse ja 16pu konkreetseid
liiklusrahustusmeetmeid REP ei maara; nende vajadus ja lahendus tuleb
otsustada teeomanikuga. Kaitseministeerium on otsustanud toetada Lddne-
Nigula vallavalitsust kergliiklustee rajamisel Risti-Kuijée maanteele Piirsalu
tiheasustusalal, selle raames on vdimalik vajadusel lahendada ka liiklust
rahustavad meetmed.

Vit Glal vastus punktile 2.

Taiendava ettevaatusmeetmena kavatseb arendaja seirata
kaitsetoostuspargile ldhimate puur- ja salvkaevude veetaset ja veekvaliteeti.
Kui seire nditab muutusi, tuleb nende pdhjus vilja selgitada ja vajadusel
rakendada tdiendavaid meetmeid.

Puhastamata (voi ebapiisavalt puhastatud) tootmis- vGi reovee juhtimist
veekogudesse ei kavandata. Heitvesi ja sademevesi vdivad keskkonda jouda
Uksnes nduetekohase puhastuse, seire ja loa tingimuste alusel. KSH-s on ette
nahtud reostusohtlike alade sademevee kogumine ja puhastamine ning
veekeskkonna seire, sh Piirsalu joe seisundi uuring enne tegevuse alustamist ja
kordusuuring parast reoveepuhasti to6le hakkamist. Kui seire voi

@ HENDRIKSON DGE



20 Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.
Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

valistavad reovee juhtimise Piirsalu jokke ning ei sea ohtu pinna- ega
pOhjavee kvaliteeti ega piirkonna looduskeskkonda.

8. Kaitsettostuspargi rajamisega kaasneva suurenenud ohutaseme tottu
peame vajalikuks rajada Piirsalu piirkonda nduetele vastava avaliku
varjumispaiga. Varjumispaik peab olema kohalikele elanikele kattesaadav
ning vastama kehtivatele ohutusnduetele, et tagada elanike kaitse voimalike
eriolukordade vGi dnnetusjuhtumite korral. Palume selle rajamine
kavandada osana kaitsetdostuspargi arendamisega seotud taristu
investeeringutest.
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loamenetluse andmed néitavad, et suubla seisund voiks halveneda, tuleb
lahendust muuta voi rakendada tdiendavaid meetmeid. Vt tdpsemalt pikemad
selgitused all koondkisimuste ja vastuste p 2.2.

Arvestades, et vdlised ohutud kaugused on tagatud, ei ulatu I6hkeainete
tootmise kompleksis tekkida vdivate siindmuste purustavad méjud tundlike
objektideni. Seetdttu peaks inimeste piisava kaitstuse tagama varjumine
olemasolevatesse hoonetesse.

Kaitsetoostuspargi enda ohutuslahenduses tuleb arvestada to6tajate
varjumisega ning kaitise riskianaliilsis ja hadaolukorra dokumentides
madratakse vajalikud kaitse- ja teavitamismeetmed.

Piirsalu kila avaliku varjumiskoha rajamine ei ole REP-i otsene
planeeringuiilesanne. Sellest hoolimata on Kaitseministeerium otsustanud
kohaliku kogukonna heaolu ja turvalisuse toetamiseks toetada Piirsalu
kerksuskeskuse ja/v&i avaliku varjumiskoha rajamist koost6os Laane-Nigula
vallavalitsusega.
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1.6 EraisikE.T.

Kirja kuupdev: 22.07.2026

Arvamuse sisu

Kui Kaitseministeeriumi planeerib rajada I6hkeainetehast minu/meie
loodusldhedasse elukeskkonda, siis on p&hjendatud ootus, et see on

pohjalikult kaalutletult otsus, mis arvestab koiki riske ja mdjusid, ning
mida ei tehta kiirustades.

Planeerimisel peaks suutma nadha ka pikka perspektiivi: mis saab
edasi, kui riik sdjalise Idhkeaine tootmiseks loodud keemiatehast
enam ei vaja ning selle rajamiseks asutatud ettevéte/aktsiaselts
likvideeritaks voi milakse maha? Planeeritava I6hkeainetehase
spetsiifilisust ja ohtlikkust arvestades on selle imberstruktureerimine
tsiviilettevotteks vaga keeruline ja keemiliste seadmete taaskasutus
pea et véimatu. Mitmeks aastaks tootmist planeeritakse? Viieks,
kiimneks ... aastaks? Ja mis saab edasi? Kas on tehtud mingitki pika
perspektiiviga majandus-, tasuvusanalliisi, mis hdlmaks ka
I6hkeainetehase hilisemat restruktureerimist voi likvideerimist?
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Kaitseministeeriumi seisukoht

Noustume, et sellise tegevuse asukohavalik peab pdhinema piisaval ja kontrollitaval
teabel. Kaitsetdostuspargi rajamise voimalikkust Piirsalu alale on analtiisitud ja
kaalutud alates 2024.a esimesest poolest, mil Vabariigi Valitsus algatas selleks
eriplaneeringu. Piirsalu kohta on 2026. aasta tdiendavas etapis kavandatavat tegevust
oluliselt tapsustatud ning KSH-s on hinnatud mh tehnoloogiat, vett, valisdhku, mira,
jaatmekaitlust, avariiriske, loodust, liiklust ja sotsiaalmajanduslikke m&jusid. Samuti on
koostatud taiendavad vee- ja loodusuuringud ning planeeringusse on lisatud
projekteerimistingimuste aluseks olevad tingimused. REP-ga kehtestatavad
tingimused tagavad kdigi riskide ja mdjudega piisava arvestamise. Asukoha eelvaliku
otsus ei asenda hilisemaid ehitus-, keskkonna- ega ohutuslube, mille kaigus
tapsustatakse kavandatava tegevuse detaile ja kohustuslikke tingimusi veelgi.

REP-i ja KSH eesmaérk ei ole maarata konkreetse ettevotte darimudelit, kaitise
kasutusiga ega voimalikku hilisemat muiiki. Planeering annab maa kasutamise ja
ehitamise tingimused; kaitise sulgemise, seadmete eemaldamise, reostuse véltimise ja
maa korrastamise kohustused tulenevad muu hulgas hilisematest tegevus- ja
keskkonnalubadest ning kehtivatest Gigusaktidest, sdltumata sellest, kes on ettevotte
omanik.

Saame Oelda, et I6hkeainetehas ehitatakse aastakiimneteks. Naiteks Ermistus ja
PShja-Kividlis on hoonestusdigus laskemoona tootvatele ettevotetele antud kuni 70
aastaks.
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu

NUd, kui huvitatud isiku (AS Hexest Materials) kavandatavad
tegevused on detailsemalt teada, peaks olema vdimalik kaardistada
riske ja koostada riskianallilis, mis kasitleb A- ja B-kategooria
suurdnnetuse, plahvatuse, tulekahju, ohtlike veoste, avapdletamise,
s6jaohu, sabotaazi, drooni- ja kiiberriski stsenaariume. Kui
ministeeriumi vaates on mingil tasandil teabele piiratud juurdepais,
siis pOhjendatud avaliku huvi korral peab teave olema kasutatav.
Pohjalik ja objektiivne riskianaliilis on péhjendatud ootus ja annaks
mingigi turvatunde ja teadmise, et kiirustades A-kategooria
riskitasemega ettevotet rajades on arvestatud lisaks tootmisest
tulenevatele ohtude ka muude riskidega. Inimeste turvatunne on
oluline.

Tavakodanikena me ei pdleta priigi, vaid sorteerime ja kogume seda,
ning seejuures eeldame, et seda kaideldakse keskkonnasd&bralikult.
Keskkonda sadstva parima tehnoloogia kasutamine I8hkeaine
tootmisega seotud jadtmete kaitlemisel on péhjendatud ootus. Kui
Eestis kaalutakse ahjukitte keelustamist, aga samas I6hkeaine
tootmisel voib kasutada avapdletamist, ning alternatiivseid lahendusi
spetsiaalsete poletuskambrite vdi -ahjude naol vaid kaalutakse, siis
on see silmakirjalik. Kas avap&letamise tehnoloogilise riskina on
arvestatud Eesti heitlikke ilmaolusid? Avapdletamine peaks olema
valistatud.
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Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsallu kavandatav kaitis on kasitletud suurénnetuse ohuga ettevéttena ning ohutust
ei lahendata liksnes KSH-ga. REP KSH aruandes on I6hkematerjali véimalike koguste
alusel naidatud valised ohutud kaugused ning arvestatud olemasoleva asustuse
paiknemisega, kavandatava tegevuse kohta saadud teabe pdhjal on hinnatud
kemikaalide kaitlusest tulenevate ohualade ulatusi, eeldades nn halvimat olukorda.
Tapsed ohualad séltuvad 16plikust tehnilisest lahendusest ja kogustest ning
tapsustatakse projekteerimisel ja ohutusdokumentides. Aruandes on ka selgitatud, et
enne tegevuse alustamist tuleb koostada ndutavad riskianalllsid, ohutusaruanne ja
hadaolukorra lahendamise dokumentatsioon ning taita kemikaali- ja
I6hkematerjaliohutuse nduded.

Sbja-, sabotaazi-, drooni- ja kiberriskide detailne kasitlus vdib sisaldada piiratud
juurdepaasuga teavet, kuid see ei vabasta kaitist ohutuse tagamise kohustusest.
Tdiendavalt vt koondvastust p 2.7.

Lohkeainejaakide ja I6hkeainega saastunud materjalide kaitlus ei ole tavaparane
ohtlike jaatmete kaitlus. Majandus- ja taristuministri maarus 08.09.2017 nr 49
“Ldhkematerjalitehasele esitatavad nGuded” naeb ette, et Ihkematerjalitehases peab
olema muuhulgas havitamisplats kasutamiskdlbmatu I6hkematerjali havitamiseks.
Selle ks mdte on Idhkematerjali ohutus - I6hkeainejaakide transportimine
havitamiseks tehasest tunduvalt kaugemale ei ole ohutu.

Praeguseks on Idhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avap&letamist kasutatakse ainult erandolukorras, st
avapoletamise vajadus on viidud miinimumini.

Lisame, et avapoletamise véimalikku mdju hindamisel on arvestatud véimalike heitlike
ilmaoludega — vastavalt dhusaaste moju hindamise metoodikale arvestatakse
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Arvamuse sisu

Lohkeainetehas planeeritakse alale, mis on kogu ulatuses
jaakreostusobjekt ja mille pinnaseuuringuid ei ole lldse parast 1994.
aasta keskkonnakahjude hindamist tehtud. Aruandest lahtuvalt
tehtaks pinnase proove alles enne ehitustegevuse algust. Millal
tapsemalt "enne ehitustegevuse algust"? Miks ei ole
pinnaseuuringud osa keskkonnamdjude hindamisest, ei eelne
projekti koostamisele? 1994. aastal reostusobjektid kaardistati.
Millist tehnoloogiat antud juhul kasutataks pinnase ja pdhjavee
saneerimiseks? Kopp ltitakse maasse, pinnas, millesse on ladestunud
raskemetallid, pooratakse segi ja siis — "ups" — votame proovid ja
saneerime pohjavett. Kogu territooriumi pinnase uuringud peaksid
olema tehtud koos keskkonnamdju hindamisega ja mitte piirduma
ainult kaitsetdostuspargi idaserva uuringutega, nagu soovitatakse.
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Kaitseministeeriumi seisukoht

hajumisarvutustel justnimelt voimalike ebasoodsate ilmastikutingimustega (ehk
suurima voimaliku levikuga samaaegselt igas suunas). Hindamine niitas, et
planeeringuga kehtestatavatel tingimustel (jaddkide kogus, sadevee puhastusmeetmed)
ei kaasne avapoletamisega kahju kohalike elanike tervisele ja elukeskkonnale.

Jadkreostuse olemasolu on keskkonnamdju hindamises arvesse véetud ning hinnatud
voimaliku keskkonnariski allikana. Tapsustame, et Piirsalu raketibaasi
jaakreostusobjekti kohta Keskkonnaportaalis avaldatud andmete jargi
(https://register.keskkonnaportaal.ee/register/residual-pollution/-1907722484) tehti 2002.
aastal jadkreostuse likvideerimistoid, sh voeti tdiendavalt pinnaseproove. 2015. a
inventariseerimise alusel maaratleti Piirsalu raketibaas 5. kateogooria
jaakreostusobjektiks (reostusallikad likvideeritud ning pinnas tunnistatud kas
mittereostunuks vGi jadb reostuse tase alla vastavaid elumaa vGi to6stusmaa piirarve).
Seetdttu ei ole pdhjendatud kogu planeeringuala ulatuses ulatuslike pinnaseuuringute
tegemine enne ehitusprojekti koostamist. Samas see ei tdhenda, et ei ole arvesse
voetud, et ehitustdédde kdigus voidakse sattuda reostunud aladele. Kdesolevas etapis
ei ole teada ehitustodde tdapne ulatus, siigavus ega kdik maa-aluste rajatiste ja
tehnovdrkude paiknemised. Tdiendavad uuringud viiakse labi ehitusprojekti
koostamisel, kui on teada kaevet6ode tdpsemad asukohad, stigavused ja mahud, kuid
enne ehitusloa valjastamist ning ehitustdode alustamist. Selline Idhenemine
vBimaldab uuringud suunata just nendele aladele, kus pinnaset6dde teostamine on
vajalik, ning annab markimisvaarselt tapsema ja praktilisema sisendi voimalike
saneerimistoode kavandamiseks.

Jaakreostuse seisukohalt on oluline arvestada, et keskkonnarisk suureneb ulatuslike
kaevetodde labiviimisel. Kaevetddde kaigus voidakse avada seni pinnases paiknenud
reostuskolded, mille tulemusel vdivad saasteained levida pinnasesse vdi pohjavette.
Seetdttu on pdhjendatud siduda tapsustavad uuringud vahetult ehitustegevuse
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

ettevalmistamisega, et nende tulemuste pdhjal oleks vahetult véimalik kavandada
konkreetsed t66votted, ajutised kaitsemeetmed ning vajadusel reostunud pinnase
kaitlemine voi saneerimine. Kui uuringud teha oluliselt varem, enne ehitusprojekti
valmimist, vGib osa uuringutest osutuda ebaotstarbekaks, kuna tegelikud kaevetoode
asukohad ja mahud vdivad projekteerimise kdigus muutuda.

Samuti ei ole kaesolevas etapis voimalik maarata konkreetset saneerimistehnoloogiat.
Saneerimismeetodi valik sGltub uuringute tulemustest, sealhulgas tuvastatud
saasteainetest, nende kontsentratsioonidest, reostuse leviku ulatusest, geoloogilistest
tingimustest ning pdohjavee seisundist. Alles nende andmete alusel saab valida sobiva
tehnilise lahenduse, milleks v&ib s6ltuvalt olukorrast olla naiteks reostunud pinnase
vdljakaevamine ja nduetekohane kaitlemine (ex-situ), kohapealne puhastamine (in-
situ) voi muud asjakohased saneerimismeetmed.

Oluline on vilja tuua, et jadkreostuse likvideerimine on keskkonnale positiivse méjuga
tegevus. Kui ehitustoode kaigus tuvastatakse ja korvaldatakse ajalooline jadkreostus,
paraneb pinnase / pdhjavee seisund v&rreldes olemasoleva olukorraga.

Kas uute puurkaevude rajamist planeerides on arvestatud baasis Piirsalu ala vGimalik jadkreostus ja varasem militaarne kasutus on KSH-s arvestatud
kasutusel olnud vanade puurkaevude asukohtadega? Kas vanade vOimaliku keskkonnariskina ning sellest tulenevalt seatud ka vajalikud meetmed ja
kaevude keskkonnaohtlikkust on hinnatud? tingimused. Siiski puuduvad registrites andmed selle kohta, et baasi territooriumil

oleks vanu puurkaeve. Kui tehase rajamise kaigus leitakse kasutuseta puurauke voi -
kaeve, siis tuleb need nduetekohaselt likvideerida. Uute puurkaevude asukoha ja
konstruktsiooni kavandamisel tuleb valtida reostunud pinnase v&i veekihtide
mojutamist ning kasutada ajakohaseid uuringuandmeid. Konkreetsete puurkaevude
tehniline lahendus maaratakse projekteerimisel ja vee erikasutuse voi keskkonnaloa
menetluses. Seeldbi on valditud negatiivne mdju seoses vdimalike vanade kaevudega.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Millised on leevendusmeetmed, kui ilmnevad ehitus- ja Kui peaks ilmnema kaitsetoostuspargi ehitus- ja tootmistegevusest péhjustatud mojud
tootmistegevusest pdhjustatud Piirsalu j6e ja Lepaste oja 6koloogilise vooluveekogudele, tuleb sellele loomulikult reageerida ja ette ndha meetmed maju
seisundi muutused? likvideerimiseks ja seisukorra heastamiseks. Aga sellist m&ju ei ole pdhjust hetkel

eeldada. Puhastamata (vGi ebapiisavalt puhastatud) tootmis- vGi reovee juhtimist
veekogudesse ei kavandata. Heitvee ja sademevee kaditlemine saab toimuda tksnes
nouetekohase puhastuse, seire ja loatingimuste alusel.

Sellegipoolest on ettevaatusprintsiibist tulenevalt KSH-s ette ndhtud ka veekeskkonna
seire ning Piirsalu joe seisundi uuring enne tegevuse alustamist ja kordusuuring parast
reoveepuhasti toole hakkamist. Kui seire naitab veekvaliteedi halvenemist vai riski
veekogu seisundile, tuleb rakendada tdiendavaid valtimis- vGi leevendusmeetmeid.
Tapsed kohustused pannakse paika Keskkonnaameti poolt antavas keskkonnaloas. Vt
tdpsemalt pikemad selgitused all koondkiisimuste ja vastuste p 2.2.

Minu, kui lihntkodaniku, arvamus on, et sdjatodstus on kdige Kaitseministeeriumi lilesanne on Eesti riiki kaitsta ja muuhulgas arendada selleks
ebahumaansem t66stusaru lldse - ainult hdvitamisele suunatu. kaitsetoostust. Just piiratud ressurssidega vaikeriik peab enda kaitsmist tdsiselt votma,
Piiratud ressurssidega vaikeriigis voiks s6jatdostusele kulutatavad vastasel juhul ei pruugi meil olla oma iseseisvat haridust, kultuuri ega

miljonid olla suunatud haridusse, kultuuri, sotsiaalvaldkonda - millegi = sotsiaalvaldkonda.
parendamisse, mitte havitamisse.

Kui keegi ndeb algatatud planeeringus suureparast lahendust uute Lohkeainetehase investeering v6ib hinnanguliselt olla suurusjargus 150 min eurot.
tookohtade ja areneva t66stuskeskkonna ndol, siis Idhkeainet tootev = Tehases luuakse hinnanguliselt 75 tédkohta. Vastavalt planeeringuga kehtestatavatele
keemiatehas seda kindlasti ei ole. Jarjekordne jadkreostus tulevastele tingimustele tuleb I6hkeainetehase rajamisel rangelt jalgida keskkonnandudeid, mis

polvedele! valistavad tulevase jaakreostuse tekke.
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1.7 Johvi Vallavalitsus

Kirja kuupdev ja nr: 22.07.2026 nr 2-6.3/3598-1

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Johvi vald teeb ettepaneku planeerida ning ehitada valja kergliiklustee riigimaanteega Aidu planeeringus on juurdepadasude pohimdtted maaratud ning
kiilgnevale alale algusega Maidla tee (6455000) ja Maidla - Kohtla-N6mme - Kohtla tee planeeringu elluviimise tingimustes on seatud vajadus

(13217) rist mikust kuni N6mme tee maaiiksuseni (kat. nr 32001:001:0364) Roodu kdilas, kavandada koost66s kohaliku omavalitsuse ja asjaomaste

J6hvi vallas. Ehitatav kergliiklustee annaks voimaluse eeskatt nii Maidla ja Pissi elanike asutustega turvalised lahendused kergliiklejatele ja

(Liganuse vald), Kohtla -N6mme elanike (J6hvi vald) kui ka Kohtla -Jarve Jarve linnaosa Uhistranspordi kasutajatele. Konkreetseid bussipeatuste

elanike liikumiseks uutele loodavatele to6kohtadele. Arendusega on kaasnemas ka liikluse = asukohti, liine, sdiduplaane, kergliiklustee ehitamise etappi ega
intensiivistumine riigimaanteel 13217 ning turvalisuse huvides tuleks kergliiklustee kindlasti rahastamismudelit REP praegu siduvalt ei maara; need soltuvad
rajada. Juba tana on liiklusintensiivsus riigimaanteel 13217 killalt tihe ning kohalikud tegelikust t66j6uvajadusest ja edasisest koostoost teeomaniku,
elanikud nii Johvi kui Liganuse valdadest on sellele omavalitsuste tdhelepanu juhtinud. omavalitsuste, Ghistranspordikeskuse ja arendajaga.

Kdnealune kergliiklustee on ette ndhtud ka omavalitsuste lildplaneeringutes (UP). J3hvi ja Kaitseministeerium on otsustanud toetada kergliiklustee

Toila vallad Ghinesid 2025. a ning kuni Ghinemise jargse uue Gldplaneeringu kehtestamiseni rajamist lihemal IGigul: Maidla tee (6455000) algusest kuni Aidu
kohaldub endise Toila valla territooriumi osas Toila valla UP ( kaitsetoostuspargini. Seda lahendust peab otstarbekaks ka
https://planeeringud.ee/plank- web/#/planning/detail/10102148). Sarnaselt (perspektiivne Transpordiamet. Taiendavalt vt koondvastust p 2.8.
kergliikustee) on see markeeritud ka Liganuse valla tldplaneeringus. Aruande eelndu jargi

on kdige intensiivsem raskeveokite liikluskoormus ette ndha tehase ehitamise ja

kaivitamise perioodil, mis osundab kergliiklustee rajamise vajadusele juba esimeses

arendusetapis.

Palume kergliiklustee rajamisega riigi eriplaneeringus kindlasti arvestada kui vajaliku
leevendusmeetmega seoses liikluskoormuse suurenemisega piirkonnas.

AF5% | Ruc

“fi&% | KAITSEINVESTEERINGUTE

s | Keskus KAITSEMINISTEERIUM %) HENDRIKSON OGE



27 Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.
Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

1.8 Kliimaministeerium

Kirja kuupaev ja nr: 22.07.2026 nr 7-15/26/1731-6

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

1. Aidu tehisveekogud on kaitsealuse liigi elupaik ja seda tuleb KSH aruandes kasitleda Ettepanekuga arvestati ning KSH aruannet taiendati

LIFE IP CleanEST tegevuse C.8 uuring tuvastas Aidu karjaariveekogudes kaitsealuse kalaliigi kaitsealuse liigi infoga LIFE IP CleanEST projektist. Taiendus
vBldase (Cottus gobio, Ill kaitsekategooria ) esinemise. Varasema uuringuga vérreldes leitud eri  Viidi sisse KSH ptk 2.2.3.2.

suurusklassides isendid (28 —78 mm) viitavad Aidu karjaariveekogudes kujunenud

plsiasurkonnale. Vdldas on loodusdirektiivi Il lisa liik ning selle jarvevormi esinemine on Eestis

haruldane. Flitobentose indeksid néitasid Aidu karjaariveekogude vaga head dkoloogilist

seisundit ning suurselgrootute kooslus oli mitmekesine. Kuigi Aidu tehisveekogud ei kuulu

Natura 2000 vorgustikku, on tegemist direktiivi kaitse all oleva liigi elupaigaga, mille

halvenemine mdjutab liigi soodsat seisundit laiemalt.

KSH pdhiaruanne® kisitleb Aidu eelvalikuala kui kaevandamise kaigus rikutud ala, kuhu on
rajatud kultuurpuistud, ning hindab selle loomastiku ja rohevérgustiku vaates kaitsetd6ostuspargi
rajamiseks sobivaks. Aidu tehisveekogude vee -elustikku KSH loomastiku kasitlus (ptk 6.1.3) ei
holmanud. LIFE IP CleanEST tegevuse C.8 uuring naitab, et Aidu karjaariveekogudes on
kujunenud 6koloogiliselt vaartuslikud elupaigad. Palume KSH aruannet tdiendada Aidu
tehisveekogude elustiku ja kaitsealuse liigi kasitlusega ning hinnata kavandatava tegevuse mdju
sellele elupaigale.

2. Heit- ja jahutusvee juhtimine M@&jude hinnang tranSeeveekogude elustikule lisati
KSH p&hiaruandes ja Aidu piirkonna pdhjavee uuringu kohaselt juhitakse Aidu ala heit - ja aruande ptk 2.2.3.2.
jahutusvesi karjaari tranSeeveekogudesse, millest vesi liigub Ojamaa ja Purtse jokke. See KSH aruande keskkonnameetmete ptk-s 3.4 oli p&hja- ja

tahendab, et heitvesi juhitakse vahetult kaitsealuse liigi elupaika. Palume hinnata heitvee
juhtimise moju transeeveekogude elustikule ja veekvaliteedile ning seada suublasse juhtimisele
elupaiga kaitsest lahtuvad tingimused.

pinnavee mojude juures juba ka eelnevalt kirjas
tingimused, mis pohimdtteliselt kasitlesid nii reostusohtlike
objektide rajamist kdvakattega aladele kui ka sademevee
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

P6hjavee uuring tddeb, et Aidu karjaari puistematerjal on vaga kohev ega oma puhastusvéimet  saastumise valtimise ndudeid. Samuti olid sellekohased

ning heit - vdi jahutusvesi voib jouda suuresti muutmatul kujul 1abi pinnase Ordoviitsiumi siduvad tingimused méaaratud REPi seletuskirja ptk 4.2.
pohjaveekihti ja sealt transeeveekogudesse. Uuring margib samuti, et pinna - ja pdhjavesi on ,Projekteerimistingimuste aluseks olevad tingimused Aidu
karjaaripiirkonnas hiidrauliliselt seotud, mistGttu iga pinnasereostus kandub edasi elupaigana ala kohta“.

kasitletavatesse veekogudesse. ) ] .
Selguse huvides tdiendasime KSH aruande nduete

Palume seada Aidu ala keskkonnatingimustes siduvad nduded, et k&ik reostusohtlikud N . . o
sonastust vastavalt teie ettepanekus esitatud sdnastusele.

tegevused toimuvad kévakattega vettpidavatel pindadel ning saastunud sademevesi kogutakse
taies mahus kokku ja puhastatakse enne suublasse juhtimist.

3. Puhastusnduded ei kata IGhkeainetehase saasteaineid Tapsustame, et KSH aruande ptk 2.2.7.1.2 sGnastuses on
KSH aruande kohaselt ei kohaldu I8hkeainetehasele parima vdimaliku tehnika (CWW PVT) Piirsallu kavandatava I&hkeainetehase puhul loetletud
vetteheite tasemed, kuna arvutuslikud heitkogused jasvad alla kiinniste, ning reoveepuhasti CWW PVT kohalduvad nduded. Aidu asukohas

projekteeritakse keskkonnaministri maaruse nr 616 piirvaartuste alusel. Mdarusega on seatud ~ kavandatakse toota suurekaliibrilist moona, I8hkeainete
asula reovee néitajad ega hélma Iohkeainejadke, nende laguprodukte ega raskmetalle. Nii vGib  tootmist ei kavandata ja teadaolevalt puuduvad ka muud
puhasti olla formaalselt nduetekohane ja juhtida samal ajal suublasse aineid, millele ei ole keemiat6ostusega seonduvad tegevused.

seatud piirvaartust ega seirekohustust. ) . . . .
P & Samuti on oluline tapsustada, et Aidu puhul ei ole

tapsemalt teada, kas ja millistes kogustes voib
suurekaliibrilise moona tootmisel tekkida erinevatest
protsessides Idhkeainete jadke sisaldavat reovett ning ka
ohtlike ainetega saastunud sademevett ning milliseid
puhastustehnoloogiaid rakendatakse.

C.8 uuring nditas, et Aidu veekogude siivakihid on anaeroobsed ning seal toimub juba praegu
nikli looduslik leostumine mikroobide osalusel. RDX laguneb kdige kergemini just anaeroobsetes
tingimustes, mistottu Aidu veekog udesse joudes tekiksid sellest nitrosotihendid MNX, DNX ja
TNX, mis on ldhteainest miirgisemad ja vees samuti pisivad. SeetSttu tuleb seirata ka RDX -i
laguprodukte, mitte Gksnes RDX-i ennast.

Palume seada Aidu ala keskkonnatingimustes objektispetsiifilised piirvaartused ja

seirekohustuse heitveele ning saastunud sademeveele vahemalt jargmiste naitajate osas: V&ib ndustuda, et objektispetsiifiliste piirvaartustega ja
atsetoon, I8hkeainejaigid, (sh RDX) ja nende laguproduktid, nikkel ja teised raskmetallid (Kroom heitvee seirekohustusega ainete loetelus on asjakohased
(Cr), vask (Cu), tsink (Zn)), nitraadid, poliitsiiklilised aromaatsed siisivesinikud, pH ja sulfaadid vdhemalt jargmised nditajad (juhul kui neid aineid

ning keemiline hapnikutarve. kasutatakse vGi tekib): atsetoon, I6hkeainejaagid (sh RDX)
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4. P6hjavee uuringu seiresoovitused tuleb muuta siduvateks tingimusteks

Riigi Kaitseinvesteeringute Keskuse tellitud p&hjavee uuring soovitab pdletus - voi IGhkeplatsi
rajamisel seirata kord kvartalis pinnast platsi iimbruses (kaks seirepunkti) ning platsist allavoolu
asuva transSeeveekogu vett I6hkeainejaakide ja raskmetallide osas, samuti seirata veetaset
lahimas pShjaveekompleksi puurkaevus. Toetame neid soovitusi ja palume, et need sGnastataks
Aidu ala keskkonnatingimustes siduva kohustusena. Taiendavalt palume, et enne tegevuse
algust fikseeritakse pinnase, pdhjavee ja tranSeeveekogude foonitase. LIFE IP CleanEST tegevuse
C.8 raames on Aidu veekogudes aastatel 2020 -2025 kogutud vdorreldav seireandmestik, mida
oleme valmis foonitaseme maaramiseks jagama.

5. Avariiolukordi tuleb hinnata

Pdhjavee uuring margib, et eriplaneeringu praeguses staadiumis avariilisi olukordi ei kasitleta
ega hinnata véimaliku avariilise reostuse levikut péhjaveekihis. Arvestades, et alale
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Kaitseministeeriumi seisukoht

ja nende laguproduktid, nikkel ja teised raskmetallid
(kroom (Cr), vask (Cu), tsink (Zn)), nitraadid, politsiklilised
aromaatsed siisivesinikud, pH ja sulfaadid ning keemiline
hapnikutarve. Kuna praeguses etapis pole kasutatavad ja
tekkivad ained tapselt teada, ei ole otstarbekas
konkreetseid heite piirvaartusi hetkel seada, vaid need
maaratakse asjakohasel keskkonnakaitseloa menetluses (vt
ka p 10 ja KSH aruandesse lisatud tapsustus).

Siiski peame vajalikuks tapsustada, et ka viidatud RDX
laguproduktid lagunevad anaeroobsetes tingimustes
biolagunevateks vm viisil ebapisivateks Ghenditeks.

Margime, et pohjavee uuringu soovitused olid juba
sOnastatud seletuskirja ptk-sse 4.2.10
projekteerimistingimuste aluseks olevate tingimustena, st
siduvate tingimustena. Seletuskirja ja KSH aruannet
tdiendati Aidu ala osas tingimusega, et enne tegevuse
algust tuleb fikseerida pinnase, pinna- ja pGhjavee
foonitase nende ainete osas, mis I6hkematerjali
tootmisjaakide ja Idhkeainega madrdunud esemete
havitamisel vdivad lisanduda.

Tapsustame, et nii Piirsalu I6hkeaine tootmise kui Aidu
suurekaliibrilise moona tootmise kompleksi kavandatakse
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kavandatakse vahemalt kolm A -kategooria suurdnnetuse ohuga ettevotet ja kuni 2000 t
I6hkeainete aastast kaitlemist kaitsmata pohjaveega alal, mis on hiidrauliliselt seotud
kaitsealuse liigi elupaigaga, palume avariilise reostuse stsenaariumid ja nende moju vee
elustikule hinnata hiljemalt KSH jargmises etapis ning ndha ette reostustdrje meetmed.

6. Veevotul tootmisvee tarbeks kasutada pinnavett v6i maapinnaldhedasi veekihte

P&hjavee uuringu kohaselt on kaitsetdostuspargi tootmisvee veevajadus kuni 980 m3/66paevas,
mis kavatsetakse katta kahe veehaardega kahest erinevast veekihist (kummastki kuni 490
m3/66pédevas). Uuring soovitab Ida -Virumaa joogikélbulike surveliste veekihtide loodusliku
ressursi nappuse tdttu rajada veehaare pigem pinnavette véi Ordoviitsiumi pdhjaveekompleksi,
mitte alumistesse survelistesse joogikdlbulikesse veekihtidesse, ning hoiatab, et veevétt korraga
nii Voronka kui Gdovi veekihist viiks summaarse veevotu ohtlikult loodusliku ressursi piirile.
Toetame uuringu soovitust ja palume seada Aidu ala keskkonnatingimustes piirang, mille
kohaselt tootmisvee vajadus kaetakse pinnaveest voi Ordoviitsiumi pdhjaveekompleksist ning
joogikdlbulikke survelisi veekihte tootmisveeks ei kasutata.
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kdesolevas REPi staadiumis Gihte A-kategooria
suurdnnetuse ohuga ettevotet.

Mdlemas asukohas on avariiolukordade véimalikku mdju
hinnatud ja toodud vilja nende ennetamiseks vajalikud
meetmed. KSH aruandes ja REPi tingimustes sisalduvad
siduvad tingimused jargida digusaktide ndudeid ja
rakendada parima vGimaliku tehnika (PVT) ndudeid. Need
toimivad nii tava- kui avariiolukordades. Vastavates
nduetes sisalduv meetmete pakett on pikemalt lahti
selgitatud allpool koondvastuses 2.1.

Lohkematerjalide hoidmis- ja kaitlemiskohtadest kehtivad
sisemised ohutud kaugused (kasitletud KSH aruande
2.3.4.1), mis valdivad plahvatamisest tingitud purustava
moju eelkirjeldatud pinnase- ja veekaitsemeetmetele.

KSH keskkonnameetmete ja soovituste ptk-s ning REPi
tingimustes on sdnastatud Aidu ala tingimused Umber
selliselt, et veevarustuse lahendamine on lubatud ainult
Ordoviitsiumi pdhjaveekompleksi rajatud veehaarde baasil.
Sellest tulenevalt on korrigeeritud ka seiremeetmete
tingimusi.
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7. Kumulatiivse moju hinnang veekeskkonnale KSH aruandes on tdiendatud Aidu pinnavee md&jude ptk-d

KSH aruande koosm&jude kasitlus hdlmab rohevérgustikku, loomastikku, asustust ja miira, kuid ~ nr2.2.7.2.2 kumulatiivsete mdjude hinnangu osas.
mitte veekeskkonda. Vabariigi Valitsuse 22.08.2025 korraldusega nr 151 on Liiganuse vallas juba

kehtestatud Pdhja-Kividli kaitsetodstusala, mille heitvee suublaks on kavandatud Erra jogi. Aidu

ala kasutuselevotu korral lisanduks samasse Purtse valgalasse teine kaitsetoostusala. Palume

KSH aruannet tdiendada Aidu ja P6hja-Kivioli alade kumulatiivse veemdju hinnanguga Purtse

valgala veekogumitele, arvestades olemasolevat kaevandus - ja jadkreostuskoormust ning

piirkonnas tegutsevate (Ojamaa) ja avatavate kaevanduste (Uus-Kivi6li) mdju.

8. Aidu loodusraja sailimine tuleb tagada siduva keskkonnatingimusena CleanEsti projekti raames rajatud Aidu matkarada asub
KSH p&hiaruanne (ptk 6.3.1) tddeb, et m&ju matkatee muutumisega on Aidu alal ainus otsene ~ kavandatavast Aidu kaitset66stuspargist minimaalselt 3 km
mdju avalikule kasutusele, ning méargib, et meetmeid rakendades saab m&ju minimeerida. kaugusel. Meie hinnangul selle matkatee terviklikkust,
Konkreetseid leevendusmeetmeid aruandes aga ei esitata ega méarata, kes matkatee sailimise  avalikku kasutatavust ja ohutust kaitseté6stuspargi

eest vastutab. rajamine ei mojuta.

Juhime tdhelepanu, et tegemist on LIFE IP CleanEST projekti raames rajatud Aidu loodusrajaga, Rk Penijge-Aegviidu-Kauksi matkatee lbib tdesti Aidu
mis avati 2024. aasta oktoobris ning mis on Euroopa Liidu LIFE programmi kaasrahastusel
loodud projektitulem. Projekti tulemid on Euroopa Komisjoni ees aruandluskohustusega seotud
ning nende sdilimine ja avalik kdttesaadavus on projekti tulemuslikkuse hindamise osa. Kui
Euroopa Liidu vahenditest rajatud taristu muutub kasutusk&lbmatuks voi kattesaamatuks, tekib
kiisimus projekti eesmarkide taitmisest ja investeeringu jatkusuutlikkusest.

kaitsetoOstusparki. Kaitseministeerium teeb koost66d
RMK-ga ja Kliimaministeeriumiga, et leida sellele teele
alternatiivne asukoht. Sellekohane meede sisaldub ka
praegu KSH-s ja planeeringu tingimustes.

Teeme ettepaneku sdnastada Aidu ala keskkonnatingimustes siduvalt, et kaitset66stuspargi
rajamisel tagatakse Aidu loodusraja ja RMK Penijée -Aegviidu-Kauksi matkatee terviklikkus,
avalik kasutatavus ja ohutus. Kui see ei ole véimalik, tuleb arendaja kulul rajada samavaarne
asendusrada, mis sdilitab senise kilastuskogemuse ja ligipadsu Aidu veekogudele.
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9. Kooskdla veemajanduskavaga KSH aruandes on tdiendatud ptk-d 2.2.7.2.2 ning lisatud
Palume KSH aruandes selgelt hinnata kavandatava tegevuse kooskdla Ida -Eesti vesikonna hinnang, et kavandatav tegevus ei ole vastuolus Ida-Eesti
veemajanduskava ja Viru alamvesikonna veekogumite (Ojamaa 1068700 _1 ja Purtse_2 vesikonna veemajanduskavas seatud eesmarkidega ning
1068200_2) seisundieesmarkidega. Veeseaduse 7 ja veepoliitika raamdirektiivi kohaselt ei tohi  puudub vajadus hinnata veeseaduses satestatud erandi
lubada tegevust, mis pohjustab veekogumi seisundi halvenemist vdi ohustab hea seisundi kohaldamise eeldusi.

saavutamist. KSH esimese etapi aruandes ei ole veepoliitika raamdirektiivile ega halvenemise
valtimise kohustusele viidatud ning veekasutuse, sh heitvee juhtimise m&ju vast uvbtvate
veekogumite (Ojamaa 1068700_1 ja Purtse_2 1068200_2) seisundile ei ole hinnatud .
Veeseadus vbimaldab veekogumi hea seisundi ohustamise pohimd&ttest erandit tiksnes seaduses
satestatud kitsastel tingimustel, eelkdige juhul, kui tegemist on llekaaluka avaliku huvi tottu
vajaliku tegevusega, koik véimalikud leevendusmeetmed on rakendatud ning puuduvad
keskkonna seisukohalt oluliselt paremad alternatiivid. Erand tuleb ette ndha veemajanduskavas
vOi kui seda ei ole veemajanduskavas maaratud, pohjendada er andi kohaldamist otsustavas
veeloas vGi keskkonnakompleksloas ning kajastada veemajanduskavas selle jargmisel
ajakohastamisel. Kui kavandatava tegevuse puhul ndhakse ette erandi kohaldamise vajadust,
tuleb selle eeldusi KSH aruandes hinnata ja pdhjendada.

10. Objektispetsiifiliste piirvaartuste seadmine veekeskkonnaloa tasandil Vastav ndue on lisatud KSH aruandesse seiremeetmetesse

Keskkonnaministri maarus nr 61 8 ei sisalda I8hkeainejaikide (sh RDX ja selle laguproduktid), ptk 2.2.7.4.2 ning seletuskirja ptk 4.2.10.
nikli ega teiste raskmetallide piirvaartusi, kuid see ei takista nende piiramist. Veeseaduse

kohaselt vajab heitvee suublasse juhtimine ja pdhjaveevétt lile 5 m3/66paevas vee erikasutuse

keskkonnaluba, mille tingimustes maaratakse saasteainete lubatav sisaldus heitvees, suublasse

juhitavate ainete kogused, suubla ja pdhjavee seire ning kvaliteed induded. Loa taotluses tuleb

esitada ohtlike ainete sisaldus ka nende ainete osas, mida maaruse tabelites ei ole9.

Veeseaduse kombineeritud pShimétte kohaselt piiratakse heidet korraga nii heite kui ka suubla
keskkonnakvaliteedi piirvaartuste kaudu ning kui parima véimaliku tehnika nduetest hoolimata
ei ole voimalik veekogumi seisundieesmarke saavutada, tuleb rakendada rangemaid ndudeid.
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Veeseadus vGimaldab kehtestada ka vesikonnaspetsiifiliste ainete piirvaartusi ja votta uusi
aineid jalgimisnimekirja, mis on asjakohane just Idhkeainespetsiifiliste ainete puhul.

Palume KSH aruandes fikseerida siduva lahtekohana, et Aidu tehase heitvee ja saastunud
sademevee objektispetsiifilised piirvaartused, seiratavate ainete nimekiri ja seiremeetodid
madratakse vee erikasutuse keskkonnaloas konkreetselt, arvestades suubla (Ojamaa 1068700_1
ja Purtse_2 1068200_2) seisundit ja looduslikku fooni ning tagades, et heitvee juhtimine ei
pohjusta ohtliku aine pinnavee kvaliteedi piirvaartuse tGletamist.

1.9 MTU Paériselt Siin, MTU Piirsalu Kiila Selts ja Piirsalu kogukonna liikmed

Kirja kuupaev: 22.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Viitame MTU Périselt Siin, MTU Piirsalu Kiila Seltsi ja Piirsalu kogukonna lilkkmete  Kaitseministeerium ei ndustu Piirsalu ala vilistamise ettepanekuga.
05.06.2026 pooérdumisele ning Kaitseministeeriumi 19.06.2026 vastuskirjale nr 2-  Lohkeainetehase rajamise vdimalus kuulus REP-i eesmarki ja oli kasitletud
2/26/43-2. Palume kasitleda kdesolevat dokumenti eelnenule lisaks riigi ka pGhiaruandes. Piirsalu varasema ebasoodsama hinnangu peamine
eriplaneeringu avaliku valjapaneku ajal esitatud arvamusena. Kaitseministeeriumi  pdhjus ei olnud I6hkeainetehase mdju, vaid parki kavandatud vahemalt
vastus ei anna alust muuta kogukonna pé&hiseisukohta. Piirsalu eelvalikuala ei ole  viie ettevGtte maht ja nende tegevusega seotud katseplatsi miira ja
sobiv asukoht I6hkeaine-, Idhkematerjali-, laskemoona- ega keemiatddstuse sellest tulenevad mdjud. Tapsustatud lahenduses Piirsallu katseplatsi ei
rajamiseks ning ala tuleb riigi eriplaneeringu asukohavalikust vélja jatta. Vastuskiri kavandata ning KSH aruande taienduses on |0hkeainetehase mdéjusid
kinnitab, et Piirsallu kavandatakse (ihe ettevétte I6hkeainete tootmiskompleksi, hinnatud tapsustatud tegevuse alusel. Hindamise tulemusel ei ole
mis vBib hélmata ka lahteainete, nditeks heksamiini tootmist; avapdletamist ei tuvastatud asjaolu, mis seatud tingimuste ja meetmete rakendamisel
valistata; planeeringu formaalset detailse lahenduse etappi ei koostata; osa valistaks ala kasutamise kavandatud tegevuseks. Tdiendavalt vt pikemaid
koondvastuseid p 2.
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tehnoloogilistest andmetest ei avalikustata ka hilisemates menetlustes ning seire-
ja kahjuhtvituslahendused jaetakse tulevikku. [1]

Kdesolevaga taotleme Piirsalu eelvalikuala kaitsetodstuspargi riigi eriplaneeringu
asukohavalikust valja jatmist. Enne vastupidise otsuse kaalumist tuleb tdendada
Piirsalu lisakasutuse riiklik vajadus, avalikustada vGrreldavad alternatiivid ning
kérvaldada allpool kirjeldatud uuringu-, menetlus- ja garantiiliingad.

1. Kaitseministeeriumi vastuse peamised puudused:

1.1. Piirsalu kasutuselevotmise vajadust ei ole péhjendatud Kaitseministeeriumi otsus viia REP |Gpule nii Piirsalus ja Aidus lahtus
vajadusest leida asukoht riigi aritihingu Hexest Materials AS
I6hkeainetehasele ning vahemalt Ghele laskemoonatehasele, mis ei mahu
Ermistu kaitsetoostuspargi seni kasutusse andmata alale.

Vastuskirja kohaselt kehtestati 2025. aastal riigi eriplaneering Parnu 1 ja POhja-
Kivioli alade osas ning Vabariigi Valitsus seadis Kaitseministeeriumile lilesandeks
selgitada valja Piirsalu ja Aidu kasutuselevGtmise vajadus. Ministeerium teatab
liksnes, et otsustas menetluse Piirsalu ja Aidu osas I&puni viia, kuid ei esita
vajaduse hindamise dokumenti, kriteeriume, tootmisvGimsuse puudujaaki,
alternatiivide vordlust ega pdhjendust, miks juba kehtestatud alad ei rahulda
riiklikku vajadust. [1] Asukohavaliku jatkamine tdiendava, selgelt konfliktse ala
suhtes ei saa pdhineda tksnes ettevdtja huvil voi lildisel kaitsetddstuse
arendamise eesmargil. KGigepealt tuleb avalikult téendada, milline konkreetne
riiklik vBimepuudujaak tingib Piirsalu kasutuselevotu ja miks seda ei ole vdimalik
lahendada vaiksema keskkonna- ja kogukonnakonfliktiga alal.

1.2. REP-i formaalne lldeesmark ei asenda Piirsalu-spetsiifilist sisulist kaasamist Noustume, et avalikkuse jaoks on oluline eristada REP-i lildeesmarki ja

Ministeerium réhutab, et [6hkeaine tootmine sisaldus REP-i (ildises eesmargis Piirsalu tapsustatud lahendust. Lohkeainetehase rajamise vGimalus oli

- ~ ~ . laneeringu eesmargis ja pShiaruandes olemas juba varem, kuid 2026.
algusest peale. Kogukonna vastuvaide ei seisne selles, et séna ,|6hkeaine” puudus P g glsJap ) !

aastaks tapsustus Uhe ettevotte konkreetsem tehnoloogiline
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valitsuse algatamisotsusest. Kiisimus on selles, millise konkreetse tegevuse, mahu
ja riskiprofiiliga lahendust Piirsalu kohta avalikkusele tegelikult tutvustati ning
millal sai kogukond seda sisuliselt hinnata. Kaitseministeeriumi 09.11.2023
tutvustuses kirjeldati parki ,,eeskatt laskemoona tootmiseks”, 2—3 ettevotte,
ligikaudu 100 t66koha ja 50—100 hektari suuruse alana. [4] Vastuskiri tunnistab
ise, et alles 07.05.2026 kohtumisel oli voimalik kavandatavast tegevusest ,palju
detailsemalt” raakida. [1] See kinnitus naitab, et varasem kaasamine ei toimunud
sama konkretiseeritud I8hkeainetehase lahenduse alusel. Uldise REP-i eesmaérgi
lai sBnastus ei korvalda vajadust hinnata uuesti Piirsalu-spetsiifilist lahendust, kui
he mitme ettevottega laskemoonapargi asemel kavandatakse niilid konkreetset
keemiatdostuslikku I6hkeainetehast koos lahteainete tootmise, suure veetarbe,
ladustamise, heidete ja tootmisjadkide avapdletamisega.

1.3. ,Vilistava teguri puudumine” ei ole samavaarne sobivuse tdendamisega

Vastuskirja keskne jareldus on, et uuringutes ei leitud valistavaid tegureid. Selline
jareldus ei ole kontrollitav, kui olulised Iahteandmed on (ldistatud, osa
tehnoloogiast on alles kontseptsiooni tasemel, liigi- ja elupaigauuringud on
valdavalt kameraalsed, seire- ja hiivitusmehhanismid kujundatakse hiljem ning
meetmete tulemuslikkus peab selguma alles kditusaegses seires. [1], [6]-[8]
Keskkonna- ja suurénnetusriskiga asukohavaliku puhul ei piisa sellest, et
negatiivset tagajarge ei ole olemasoleva andmestiku alusel téendatud. Téendada
tuleb, et halvimates usutavates tingimustes on mdju valistatud voi vastuvéetav
ning et kavandatud meetmed on tehniliselt teostatavad, diguslikult siduvad ja
enne tegevuse alustamist kontrollitavad.
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kontseptsioon ja selle alusel koostati Piirsalu kohta uus planeeringu- ja
KSH tdiendus. Tapsustatud materjalid esitati avalikule vdljapanekule ning
nende kohta saab esitada arvamusi enne otsuse tegemist. 07.05.2026
kohtumine ei olnud ainus kaasamine, vaid ks menetluse jooksul
toimunud kohtumistest, kuid just selleks ajaks oli vGimalik tegevust
varasemast detailsemalt tutvustada. Asjaolu, et tehniline ldhteinfo
tapsustus, ei tahenda iseenesest, et menetlust tuleb alustada algusest;
oluline on, et tapsustatud tegevuse mdju on enne otsustamist hinnatud ja
avalikkusel on olnud véimalus selle kohta arvamust avaldada.

Selgitame, et asukoha sobivuse jareldus ei tugine liksnes sellele, et
valistavat mdju pole ,tdendatud”. Piirsalu kohta on hinnatud
kavandatavat tegevust kdesolevas etapis parima teadmise jargi ja seatud
tingimused muu hulgas vee, 8hu, miira, jadtmekaitluse, ohutuse,
loodusvaartuste jm osas. Seatud tingimused on tehniliselt teostatavad
ning siduvad. Osa tehnilisi parameetreid tapsustub projekteerimisel ja
loamenetlustes, kuid see on asukoha eelvaliku puhul tavaparane ega
anna digust edaspidi valjuda KSH-s hinnatud mahust vdi planeeringu
tingimustest. Seire eesmark ei ole asendada puuduvat mdju hindamist,
vaid kontrollida prognoositud mdju ja meetmete toimimist kditamise ajal.
Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.
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1.4. Hilisemad load ei paranda véimalikku vale asukohavalikut

Ministeerium viitab korduvalt tulevasele kaitamisloale, keskkonnakompleksloale,
parimale voimalikule tehnikale ja edasisele projekteerimisele. Need menetlused
voivad tapsustada tehnoloogiat ja heitetingimusi, kuid nende eesmark ei ole
enam vorrelda Piirsalut teiste asukohtadega. Kui asukoht on REP-iga lukustatud,
on hilisemate lubade menetluses tegelik asukohaalternatiivide valik oluliselt
piiratum. Seet6ttu tuleb enne asukohaotsust lahendada need kisimused, millest
sOltub asukoha pohimd&tteline sobivus: tootmis- ja ladustamismahud, ohtlike
ainete riihmad, ohualad, veevétu tegelik maksimum, reovee ja sademevee
lahendus, jaatmekaitlus, tulekahju- ja avariivee kinnipidamine, valishu
heiteallikad, suurdénnetuse stsenaariumid, sdjaohu avalikud tagajarjekategooriad
ning elamute ja kaitstavate vaartuste kaitse.
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Noustume, et hilisemad projekteerimis- ja loamenetlused ei asenda riigi
eriplaneeringus tehtavat asukoha sobivuse hindamist. Piirsalu ala
pohimotteline sobivus kaitset6ostuspargi eesmargi toetamiseks tehti
kindlaks juba 2025. aasta asukoha eelvaliku kaigus. 2026. aasta lahendus
on varasema asukohavaliku raames oleva tegevuse tapsustamine, mitte
sedavord uus tegevus, mis muudaks 2025. aastal tehtud
asukohaalternatiivide vordluse kasutuks.

Praeguse menetluse eesmark ongi kontrollida, kas tapsustatud tegevus
sobib Piirsalu alale ning millised tingimused on vajalikud véimalike
ebasoodsate mo&jude valtimiseks ja leevendamiseks. Selleks on
tapsustatud planeeringulahendust, tdiendatud mdjude hindamist ning
tehtud taiendavaid uuringuid. Hindamisel on arvestatud praeguseks
teadaoleva kavandatava tegevuse, tootmismahtude, kasutatavate ainete,
ohutute kauguste, veekasutuse, reovee ja sademevee kiitlemise,
jaatmekaitluse, valisGhu heidete, avariiriskide ning mdjuvaldkondadega,
millest soltub ala p6himaotteline sobivus. Hindamise tulemusel ei ole
tuvastatud asjaolusid, mis valistaksid kavandatava tegevuse Piirsalu alal
seatud tingimustel. Seetdttu ei ole pohjendatud tapsustatud tegevuse
tottu kogu asukoha eelvaliku uuesti labiviimine.

Edasistes projekteerimis- ja loamenetlustes tdpsustatakse kaitise tehnilisi
lahendusi REP-i ja KSH-ga maaratud raamides. Kui kavandatav lahendus
muutub selliselt, et selle m&ju ei mahu enam KSH-s hinnatud raamidesse
vOi planeeringus seatud tingimusi ei ole voimalik taita, tuleb muutunud
lahenduse mdju enne selle lubamist tdiendavalt hinnata.
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2. Vastuvaited Kaitseministeeriumi sisulistele vastustele
2.1. Ala vaiksus ei ole I6hkeainetehase sobivusargument

Ministeerium pohjendab IGhkeainetehase paigutamist Piirsallu muu hulgas
sellega, et suurekaliibrilise laskemoona tehas ei mahuks vaikesele alale ja oleks
mirarikkam. [1] See p&hjendab liksnes lhe tegevusliigi valistamist, mitte teise
tegevusliigi sobivust. Piirsalu puhul tuleb nadidata tootmishoonete, hoidlate,
ohualade, turva- ja paastetsoonide, juurdepaasude, evakuatsiooniteede,
tulekustutusvee, sademevee, reovee, seiretaristu ja looduskaitseliste puhvrite
ruumiline koostoime. Kogukonna vastuvdide on, et selline tervik ei jata piisavat
konservatiivset ohutusvaru. [2], [3] Vastuskiri ei esita selle Umberlikkamiseks
arvutatud ohualasid ega ruumibilanssi. Samuti ei ole péhjendatud samastada
katseplatsi eemaldamisest tulenevat vaiksemat mira I6hkeainetehase vaiksema
koguriskiga. Mira vahenemine ei vihenda automaatselt pdohjavee-, pinnavee-,
keemilise heite, ladustamise, avap&letamise, suurdnnetuse ega sojalise sihtmargi
riski.

2.2. PGhjavee ja kohalike kaevude moju ei ole vastuskirjas kontrollitavalt
kasitletud

Ministeerium vastab, et pohjaveeuuringus kasutati tunnustatud matemaatilisi
mudeleid. [1] See ei vasta poordumise konkreetsetele nGuetele erakaevude
inventuuri, lahteseire, mudeli ldahteandmete, alanduslehtri, pikaajalise veevétu ja
hlvitusmehhanismi kohta. [2] Avaldada tuleb kdigi modelleeritud ja inventeeritud
kaevude asukoht, sligavus, avatud veekiht, staatiline ja dlinaamiline veetase,
tootlikkus ning lahteveekvaliteet, arvestades isikuandmete kaitset. Esitada tuleb
modelleeritud veetaseme alanemise kaardid kavandatava tavakoormuse,
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KSH-s tuginetakse tapsustatud tegevuse andmetele sh vGimalikule
ruumilisele paigutusele. Seejuures on hinnatud, et kavandatava tegevuse
osas ei ole valistavaid tegureid, st kui jargitakse kdiki KSH seatud
tingimusi mahub kavandatav tegevus antud alale ettendhtud piirides ara.
KSH-s seataksegi piirid, millest Ule ei tohi tegevusel minna, st selline
lahendus ei ole voimalik, kus KSH tingimustega pole arvestatud.

Selgitame, et planeeringu sobivust ei hinnata eraldiseisva , konservatiivse
ohutusvaru” naitaja alusel, vaid ldhtudes kohaldatavatest ohututest
kaugustest, riskikriteeriumidest ning KSH-s hinnatud keskkonna- ja
tervisemdjudest. Katseplatsi eemaldamisest tulenevat vdiksemat
miiramdju ei ole seejuures kasutatud teiste riskide asendushinnanguna;
vee-, 0hu-, jadtme-, avarii- ja suurénnetuse jm mdjusid on hinnatud eraldi
tapsustatud I6hkeainetehase lahenduse alusel. Taiendavalt vt
koondvastuseid p 2.

Pdhjaveeuuringus kasutatud metoodika on esitatud uuringu aruandes.
Uuringu kaigus hinnati potentsiaalset moju piirkonna kaevudele ning viidi
planeeringualast erinevatesse ilmakaartesse jadvatel Idhimatel
eluhoonetega kinnistutel 18.02.2026 |Idbi kaevude inventeerimine ning
veeproovide anallilsid, vt Piirsalu pdhjaveeuuringu ptk 7.

Selgitame ka, et uuringu arvutused tehti konservatiivselt veevotule 490
m3 66paevas Uhest pdhjaveekompleksist, kuigi KSH aruandes on
kaitsetdostuspargi tdpsustatud summaarne veevajadus kuni 350 m?3
O0paevas. Seega on uuringus kasutatud veevotukoormus reaalselt
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maksimaalse koormuse, pduaperioodi ja avariiolukorra kohta ning ndidata mudeli
tundlikkus ebakindlate parameetrite suhtes.

Selgitada tuleb, kas ja miks kasitletakse avalikes materjalides voimalikku veevéttu
kuni 490 m3 66paevas, mis jaab vahetult alla 500 m? 66pdevase pdhjaveevaru
hindamise kohustusliku lavendi, ning kas p&hjaveevaru hinnatakse séltumata
formaalsest ldvendist. [13] Enne asukohaotsust tuleb kehtestada erakaevude
kahjustumise tuvastamise, ajutise veevarustuse, uue kaevu voi veetrassi rajamise
ning kahju hivitamise siduv kord. Pelgalt viide mudeli teaduslikule alusele ei
naita, et mudeli sisendandmed, kalibreerimine ja stsenaariumid oleksid Piirsalu
asukohale piisavad.

2.3. Pinnavee vastus piirdub terminoloogilise parandusega

Kogukonna ndue kasitles Lepaste oja, Piirsalu jGe ja allavoolu Vihterpalu j6e
omavahel seotud slisteemi. Ministeerium selgitab, et need veekogud ei moodusta
eraldi ,,vesikonda”. [1] Terminoloogiline tapsustus ei vasta sisulisele kiisimusele,
kuidas hinnati kogu valgala ja allavoolu mdju kriitilise madalvee, IGheliste
elupaikade, tehnoloogilise reovee, saastunud sademevee, tulekustutusvee ja
avariilise dravoolu koosmajus. Esitada tuleb kasutatud madalvee naitajad,
vooluhulgad, m&6tepunktid, seireperiood, mudeli kalibreerimine ja
kliimamuutuse eeldused. Arvutada tuleb eraldi tavareziim, maksimaalne
tootmisreziim, kuivaperiood, esimese saju dravool, puhasti rike, tulekahju ning
kemikaali- vOi jaatmekaitlusavarii. Kogukonna pakutud 2% kriitilise madalvee
vooluhulga kontrollkriteerium ei ole esitatud digusnormina, vaid konservatiivse
kontrollina. Palume esitada selle kriteeriumi arvutus vdi pohjendatud
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kavandatavast tegevusest suurem (st tegelik mdju on uuringuga vorreldes
vaiksem).

Tapsed veekasutuse tingimused pannakse paika planeerimisele
jargnevates etappides — projekteerimine ning keskkonnaloa taotlemine.
Vajalikud seirenduded satestatakse |0plikult keskkonnaloa tingimustes.
Aga praeguseks on juba ka teada, et lisaks kohustuslikele
seiremeetmetele on arendaja tdiendava ettevaatusmeetmena ning
kohalike elanike huvide arvestamiseks valmis seirama ka
joogiveekaevusid (mida kaitsetdostuspargi veevott ei tohiks méjutada)
kaitsetoostusparki rajatavast puurkaevust kuni 2 km raadiuses.

Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.

Selgitame, et Piirsalu kaitseto0stuspargi pinnaveeuuringus ldhtuti uuringu
koostamise hetkel teadaolevast infost, et heitvett juhitakse puhastist
suublasse kuni 3,5 I/s. Planeeringuprotsessi kdigus on info kasutatava
tehnoloogia kohta tdpsustunud ning teadaolevalt on suublasse juhitava
heitvee kogus vaiksem (u 1,7 |/s). Siiski jatkub projekteerimine ning
tehnoloogiad tapsustuvad parast planeeringuprotsessi 10ppu. Léplikult
satestatakse tingimused keskkonnaloa menetluses.

Kuna kogukonna pakutud 2% kriteerium ei ole digusaktis satestatud
veekvaliteedi voi heitvee juhtimise piirnorm, siis on KSH hinnangul
asjakohasem ndue, et tegevus ei tohi pdhjustada veekogumi seisundi
halvenemist, liletada heitveele kehtestatud piirvaartusi ega halvendada
IGheliste elupaiga tingimusi. Vajaduse korral tuleb projekteerimisel ette
naha heitvee ajutine mahutamine vdi valjalaske piiramine erakordselt
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alternatiivne kriteerium. Planeeringutingimusena tuleb valistada puhastamata ja
ebapiisavalt iseloomustatud tehnoloogilise vee, saastunud sademevee ja
tulekustutusvee jGudmine Lepaste ojja vai Piirsalu jokke.

2.4. Avapdletamise vdlistamata jatmine on keskne lahendamata risk

Ministeerium kinnitab, et avadetoneerimist Piirsalus ei kavandata, kuid
avapGletamist ei vélista ning suletud pdletuskambreid voi -ahjusid alles
,kaalutakse”. [1] Seega ei ole kogukonna pohitingimusega arvestatud. Me ei pea
kontrollitavaks kategoorilisi vaiteid, et avapdletamisega detonatsiooniriski ei
kaasne ja olulist saasteheidet ei teki, kuni avalikkusele ei ole esitatud vihemalt
pOletatavate ainete ja jadtmete riihmi, maksimumkoguseid, pdletamissagedust,
siite- ja kontrollimeetodit, katkestatud p&lemise ja ootamatu reaktsiooni
stsenaariume, meteoroloogilisi piiranguid, modelleeritud saasteaineid,
emissioonitegureid, sadestumist ning pinnase- ja sademevee seiret.
Avapodletamise plats paikneks metsases ja margaladega piirnevas piirkonnas.
Arvestada tuleb lisaks Ghusaastele tule leviku, mittetdieliku pSlemise, jaakide
pinnasesse sattumise, saasteainete sadestumise ning saastunud sademevee

riskiga. Alternatiivsete suletud tehnoloogiate olemasolu korral ei ole péhjendatud

jatta avapdletamist planeeringuga lubatavaks vaikimisi lahenduseks. NGuame
planeeringutingimust, millega Piirsalu alal keelatakse I6hkeainete, laskemoona,

plrotehniliste koostiste, saastunud materjalide ja tootmisjaakide avapdletamine

ning avadetonatsioon. Jaatmed tuleb kdidelda suletud, kontrollitava ja

heitgaaside puhastusega tehnoloogias v6i anda (ile vastavat luba omavale ohtlike

jaatmete kaitlejale.
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vaikese vooluhulga ajal.
Pikemad selgitused on antud all koondvastuste p 2.

Praeguseks on Idhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapoletamise vajadus on viidud miinimumini.

Avapodletamist ei véalistata planeeringus siiski taielikult, sest
IGhkematerjalitehases peab sailima vGimalus kasutamiskdlbmatu
I6hkematerjali ohutuks kohapealseks havitamiseks. Avapdletamise
voimaliku keskkonnamaoju ja selle kasutamise tingimusi on pdhjalikumalt
kasitletud koondvastuste p 2.3 , Avapdletamine, jadgtmekaitlus, suits ja
heitmed”.
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2.5. Kameraalsed loodusuuringud ei korvalda valito6de vajadust

Ministeerium leiab, et tdiendavaid liigiinventuure ei ole vaja. Samas satestavad
REP-i linnustiku, loomastiku ja taimestiku uuringute lahtellesanded s6naselgelt,
et uuringud tehakse kameraalselt ning valitoid ei ole ette nahtud. [6]—[8] Selline
metoodika voib olla sobiv esmaseks alternatiivide sGelumiseks, kuid ei pruugi olla
piisav konkreetse |dhkeainetehase asukoha I6plikuks kinnitamiseks Natura ala,
metsise plsielupaiga ja kaitstavate liikide vahetus mdjualas. Mustjarve raba
hoiuala ja Annamdisa metsise plsielupaiga kaitsekorralduskava kirjeldab korge
vadrtusega soo- ja metsakooslusi, esinduslikku metsisemangu ning mitme
kaitsealuse liigi esinemist; kavas on osade liikide andmed vanad v&i tdpsustamata.
[9] Metsise rakendusuuring naitab, et emaslinnud kasutavad pesitsemiseks sageli
0,5-2,5 km kaugust mangupaigast ning elupaiga kvaliteeti mdjutavad
maastikuline struktuur ja hairingud laiemal alal. [10] Enne asukoha kehtestamist
tuleb teha ajakohased hooajalised valitdod vahemalt metsise, kanakulli, muu
olulise linnustiku, kaitstavate taimede, vaariselupaikade ja loomade
lilkumiskoridoride kohta. Valité6de ulatus peab hdlmama tegelikku md&juala, mitte
Uksnes aiaga piiratud to6stusala. Kompensatsioonimeetme tulemuslikkus peab
olema téendatud enne péérdumatu moju lubamist; kaitusaegne seire ei tohi olla
vahend asukohaotsuse p&hialuse hilisemaks kontrollimiseks.
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Selgitame, et keskkonnamdju hindamise eesmark ei ole igal juhul viia labi
valitéid, vaid neid tehakse vajaduspdhiselt. Vajadus taiendavate
inventuuride jarele tekib juhul, kui olemasolev teave ei ole mdju
hindamiseks piisav ning on pdhjendatud tdendosus seni tuvastamata
loodusvaartuste esinemiseks. Valiuuringute labiviimise kaalumisel on
oluline arvestada ka tegevuse mdjuala ja mdju iseloomu ning viia labi vaid
need t66d, mis on hindamise labiviimise ja tulemuse seisukohalt olulised.

Kaitsetdostuspargi REPi koostamisel lIahtuti olemasolevast ajakohasest ja
asjakohasest andmestikust, mis oli kooskdlas riigi eriplaneeringu
programmis kavandatud metoodikaga. Sealjuures hinnati olemasoleva
andmestiku piisavust ja viidi vajadusel labi lisainventuure, milleks tekkis
vajadus nt Parnu 1 alal sulgja Shiku ja Aidu alal ainulehise sookdpa puhul.
Piirsalu ala puhul ei ilmnenud vajadust tdiendavate eluslooduse
inventuuride labiviimiseks. Arvestada tuleb ka asjaoluga, et tegemist on
pikaajalises sdjalises kasutuses olnud alaga, mitte seni loodusliku ala
kasutuselevbtuga. Loodusvaartused pargi alast véljas on eeskatt olulised
selles kontekstis, kas ja missugused mdéjud nendeni ulatuvad.
Kavandatava tegevuse kontekstis ei ole vajalik ega asjakohane
inventeerida vaartusi, mille (potentsiaalsed) leiukohad séilivad ning mida
tegevus ei mdéjuta. Koiki kirjas nimetatud loodusvaartusi, mis jaid
tegevuse mdjualasse, on hindamisel kasitletud ning vajaduse korral on
korrigeeriti planeeringulahendust vaartuste sailitamiseks voi kavandati
meetmed. Metsise puhul koostati eraldi eksperthinnang, mille
koostamisel hinnati muuhulgas olemasoleva andmestiku piisavust.
Ekspert pidas olemasolevaid andmeid mdju hindamiseks piisavaks ega
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2.6. Kumulatiivse mdju hindamine ei ole vastusest kontrollitav

Ministeerium kinnitab tldsGnaliselt, et teiste arenduste koosmdju on hinnatud,
kuid nimetab konkreetse tapsustusena peamiselt tulevast miira ja liiklusmiira
hindamist. [1] P66rdumine kasitles oluliselt laiemat koormust: pdhjaveevott,
pinnaveereziim, metsamaa raadamine ja killustumine, rohevorgustik, ohtlike
veoste liiklus, elektri- ja teetaristu, padstevdime, kinnisvara, turvatunne ning
samaaegsed ehitusperioodid. [2], [3] Palume esitada avalik kumulatiivse mdju
maatriks, milles on iga teadaoleva arenduse kohta toodud asukoht, staatus,
eeldatav realiseerumisaeg, veevajadus, raadamine, liiklus, miira, ohud, kasutatud
lahteandmed, kattuvad mdjualad ja jareldus koosmadju kohta. lima sellise jalgitava
Ulevaateta ei ole vdide ,,koosmdjusid on hinnatud” kontrollitav.
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pidanud vajalikuks tdiendavate valitoode labiviimist. Metsisele kavandati
hulgaliselt erinevaid meetmeid, sealhulgas kompensatsioonimeetmed.

Keskkonnameetmete kavandamisel |dhtutakse nende eeldatavast
tulemuslikkusest olemasolevate teadmiste ja eksperdihinnangute p&hjal.
Meetmete tulemuslikkuse kontrollimiseks ndhakse ette seire, mille
tulemustest lahtuvalt on vajaduse korral véimalik meetmeid tdiendada.
Seire eesmark ei ole asukohaotsuse pShjendatuse tagantjarele
kontrollimine, vaid kavandatud meetmete toimivuse jalgimine ja vajaduse
korral nende tdiendamine.

Kinnitame veelkord, et olulise koosmaju kaasnemise véimalikkust on iga
mojuvaldkonna hindamisel Iabivalt kaalutud ja vajadusel detailsemalt
hinnatud, sh kdigis neis valdkondades, mida te nimetate. KSH ei ole
leidnud Uheski teises mdjuvaldkonnas peale miira vajadust leevendavate
meetmete jargi seoses vdimaliku koosmdjuga, kuna oluline koosmdju
vOib esineb ainult mira valdkonnas. Teie ettepanekus nimetatud
,maatriksi“ koostamine iseenesest ei lisaks uusi mdjusid, tegemist oleks
vaid vormistusliku vahendiga. Hetkel jaab teie ettepanek kahjuks sisuliselt
Uldsdnaliseks, jattes nimetamata, milliste konkreetsete objektidega ja mis
mojuvaldkonnas voiks ilmneda tdiendav oluline keskkonnamdju (mida
veel hinnatud pole).

Selgitame seejuures lisaks, et REPi hindamise osa ei ole otsustada, kas
koik laiemalt piirkonnas kavandatavad alles algusfaasis v6i menetlusfaasis
olevad arendused on piirkonna arengu seisukohalt asjakohased ja
laiemalt kogu piirkonna kumuleeruvate moéjude seisukohalt véimalikud.
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Arvamuse sisu

2.7. Detailse lahenduse etapist loobumise eeldused ei ole téendatud

Ministeerium viitab planeerimisseaduse § 27" I16ikele 1 ning vaidab, et Piirsalu
tdiendavad t66d on ,,olemuselt detailse etapi tegevused”. [1], [11] Formaalset
menetlusetappi ei saa siiski asendada Uksnes hinnanguga, et tehtud t66 sarnaneb
sisuliselt detailsele etapile. Detailse lahenduse etapi vaartus seisneb lisaks
tehnilisele detailsusele avalikus menetluses, konkreetse ruumilahenduse
kontrollis, alternatiivide ja ohualade labipaistvas kasitluses, isikute kaasamises
ning siduvate tingimuste kehtestamises. Vastuskiri tunnistab, et tehnoloogia on
alles kontseptsiooni vdi osaliselt eelprojekti tasemel. Samuti 6eldakse, et
tulevikus ei pruugi avalikkus saada rohkem tehnoloogilisi andmeid kui praegu. [1]
Sellises olukorras ei ole tdendatud esimene seaduslik eeldus — et puuduvad
valistavad tegurid — ega teine eeldus — et asukoha eelvalik sisaldab piisavalt
tapseid tingimusi projekteerimistingimuste andmiseks. Kogukond ei vdida, et
avaldada tuleb riigisaladust voi drisaladust; avaldada tuleb salastamata
koondandmed, mis véimaldavad kontrollida mdju ulatust ja
planeeringutingimuste piisavust.
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Seda tehakse siiski kohaliku omavalitsuse tasandil labivalt iga protsessi
juures. Kaesoleva konkreetse REP hindamise juures on asjakohane
hinnata vaid konkreetselt kaitsetoostuspargi véimalikke md&jusid, sh
koosmadjusid juba olemasolevate objektide/tegevustega ja kehtivate
planeeringutega (ning seda on KSH kaigus ka algusest peale tehtud). Vt ka
pikem selgitus koosmdjudega arvestamise kohta all koondvastuste p
2.11.

Riigi eriplaneeringu kehtestamine asukoha eelvaliku alusel on
planeerimisseaduses ette ndahtud véimalus juhul, kui puuduvad valistavad
tegurid ehitise edasiseks kavandamiseks projekteerimistingimustega ja
asukoha eelvalikus on toodud projekteerimistingimuste andmise aluseks
olevad tingimused. Piirsalu kohta on 2026. aasta taiendavas etapis
tapsustatud nii kavandatavat tegevust, planeeringulahendust, ohutuid
kaugusi kui ka projekteerimistingimuste aluseks olevaid tingimusi.
Vilistavaid tegureid ei tuvastatud. Seet6ttu ei ole eraldi detailse
lahenduse etapi labiviimine tdiendavalt vajalik.
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2.8. Eksperdi formaalne séltumatus ei vasta riskianalltsi ulatuse kiisimusele Piirsallu kavandatav kaitis on kasitletud suurénnetuse ohuga ettevéttena
ning ohutust ei lahendata liksnes KSH-ga. REP-is on I6hkematerijali
vOimalike koguste alusel naidatud valised ohutud kaugused ning
arvestatud olemasoleva asustuse paiknemisega. Labiviidud analitside
maht vastab Pdaasteameti planeerimis-projekteerimisfaasi juhendile, kus
on ka selgelt valja toodud, et Idhkematerjalide kaitlemisel Iahtutakse
ohututest kaugustest. Samuti on TTJA omapoolse kooskd&lastusega
hinnanud mahtu piisavaks. Tdpsed ohualad soltuvad |8plikust tehnilisest
lahendusest ja kogustest ning tapsustatakse projekteerimisel ja

Ministeerium vastab séltumatu riskianalllsi ndudele viitega KSH ekspertide
erapooletuse kohustusele. [1], [12] Eksperdi formaalne erapooletus ja
riskianaltusi sisuline taielikkus on eri kiisimused. Vastuskiri ei naita, et avalikult
oleks kasitletud terviklikult A- ja B-kategooria suurénnetuse, dominoefekti,
ohtlike veoste, tulekahju, toksilise suitsupilve, reovee- ja kustutusveesiisteemi
rikke, avapéletamise haire, sGjaohu, sabotaazi, drooniriinde ja kiiberhaire
tagajargi elanikele ja keskkonnale. M&istame, et taktikalised turvameetmed ja osa
haavatavuse andmetest voivad olla salastatud. See ei vélista avalikku
tagajarjepdhist kokkuvotet: maksimaalne tehasevaline ohuala, voimalikud
toksilise pilve suunad, elanike teavitamise ja evakuatsiooni pohimétted, joogivee
asenduslahendus, paastevGime, ligipddsuteede sulgumise stsenaarium ning
vastutavad asutused. Sellist kokkuvGtet vastuskiri ei esita.

ohutusdokumentides. Enne tegevuse alustamist tuleb koostada nGutavad
riskianallUsid, ohutusaruanne ja hadaolukorra lahendamise
dokumentatsioon ning tdita kemikaali- ja Idhkematerjaliohutuse nduded.
Muuhulgas hindab TTJA igat I6hkeainetehase hoonet I6hkematerjali
kaitlemiskoha kaitamisloa menetluses ning kaitamisloa saab vaid see
kaitlemiskoht, mis vastab I6hkematerjaliseaduse nouetele. S6ja-,
sabotaazi-, drooni- ja kiiberriskide detailne kasitlus vGib sisaldada piiratud
juurdepaasuga teavet, kuid see ei vabasta kaitist ohutuse tagamise
kohustusest. Tdiendavalt vt koondvastust p 2.7.

2.9. Sotsiaalmajanduslik m6ju on hinnangu, mitte uuringuga timber likatud Planeerimisseadus nduab asjakohaste sotsiaalsete ja majanduslike
mojude hindamist, kuid ei eelda iga m&juvaldkonna kohta eraldi uuringut.
Hindamisel kasutatakse vastavalt teemale olemasolevaid andmeid,
uuringuid, teaduskirjandust ja eksperdihinnangut. Kaitsetoostuspargi
puhul on hinnatud mdju muu hulgas kogukonnale, piirkondlikule
arengule, toohdivele, turismile, varale ja liikkuvusele.

Ministeerium leiab, et elanike hirmudel ei ole pdhjendatud alust ning pole pdhjust
arvata, et tehas halvendaks varade vaartust, turvatunnet véi kogukonna
arenguvoimalusi. [1] Vastuskiri ei viita siiski kinnisvaratehingute analiisile,
s6ltumatutele hindamisaktidele, kindlustusandjate voi krediidiasutuste
seisukohtadele, elanike kisitlusele, tervise- ja heaoluhinnangule ega
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alternatiivsete arengustsenaariumide vordlusele. Turvatunne ei ole pelgalt
subjektiivne ,,hirm“, mida saab tehnilise kinnitusega korvale jatta. A- voi B-
kategooria suurdnnetuse ohuga I6hkeainetehase, ohtlike veoste, avapdletamise
ja voimaliku sdjalise sihtmargi lisandumine muudab piirkonna riskiprofiili ning
vOib mojutada elukoha kasutusvaartust, kindlustatavust, vara turustatavust ja
kogukonna arengusuunda. Nende mdjude puudumist tuleb téendada sdltumatu
ja avaliku analldsiga.
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Tapsustame varasemat vastust turvatunde osas. Kaitseministeerium
noustub, et Idhkeainetehase rajamine voib mdjutada elanike tajutud
subjektiivset turvatunnet. Samas ei kinnita KSH neid eeldusi, et
kavandatav tegevus muudaks Piirsalu saastunuks voi elanike tervisele
ohtlikuks. KSH-s on vastavaid keskkonna-, tervise- ja ohutusmajusid
hinnatud ning seatud tingimuste jargimisel ei ole tuvastatud olulist
ebasoodsat moju.

Kinnisvara puhul ei ole tehtud eraldi Piirsalu kinnisvaratehingute
uuringut. Selline uuring voiks anda teavet osapoolte praeguste ootuste
kohta, kuid ei véimaldaks usaldusvaarselt maarata tulevast tegelikku
hinnamuutust. Samuti tuleb arvestada, et usaldusvaarsete uuringute
tegemiseks on vaja alusandmeid. Piirsalu kilas tehakse vaga viahe
eluruumidega seotud tehinguid. Vastavalt Maa- ja Ruumiameti
kinnisvarastatistika andmebaasile on Piirsalu kiilas viimase kolme ja poole
aasta jooksul (2023-2026) registreeritud kokku viis eluruumidega seotud
ostu-muugi tehingut. Nii madala tehingute arvu puhul ei véimalda
andmebaas isegi hinnastatistikat kuvada.

Kinnisvaramdju uuringud tuginevad enamasti tegelikele tehingutele ja
realiseerunud muutustele ning nditavad, et toostusobjektide mdju voib
piirkonniti olla erinev. Eestis selliseid uuringuid teostatud ei ole. KSH
hinnang tugines mujal maailmas teostatud uuringutele, mis naitasid, et
maju voib olla nii negatiivne, neutraalne kui ka positiivne. Seet&ttu ei ole
alust prognoosida Piirsalu piirkonnas (ldist olulist kinnisvara vaartuse
langust, kuid ndustume, et moju liksikute kinnistute vaartusele voi
miuitidavusele ei saa valistada. Mdju vdivad kujundada nii tegelikud
hairingud ja tajutud risk kui ka vastassuunalised tegurid, naiteks uued
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tookohad ja muutuv eluasemendudlus, mis voiks kinnisvara hinnale
mdjuda ka positiivselt.

Kogukonna muresid ei jaeta siiski tahelepanuta ka seal, kus KSH ei ole
tdiendavaid leevendusmeetmeid vajalikuks pidanud. Taiendavalt on
kavandatud ldhimate puur- ja salvkaevude ning Piirsalu joe seire, Piirsalu
tiheasustusala kergliikluslahenduse parendamine ning kerksuskeskuse
ja/v6i avaliku varjumiskoha toetamine. Nende sammude eesmark on muu
hulgas suurendada kohalike elanike turvatunnet.

Seetdttu ei ndustu Kaitseministeerium jareldusega, et sotsiaal-
majanduslikud m&jud oleksid hindamata voi et nende hindamiseks oleks
enne asukohaotsust vaja kdiki arvamuses loetletud eraldiseisvaid
uuringuid.

2.10. Seire ja kahjuhuvitis ei tohi jadda tulevaseks kavatsuseks Kaitseministeerium ei saa nGustuda teie vaitega, et seire on jaetud
tulevikus otsustamiseks. REP-is ja KSH-s on maaratud asukoha sobivuse
hindamiseks vajalikud seiretingimused, sh Piirsalu j6e |dhteseisundi
uuring, heitvee ja suubla seire, pdhjaveeseire ning havitamisplatsi
rajamisel pinnase ja pinnavee seire. Mitme seiremeetme puhul on
maaratud ka pShimottelised seirepunktid, nditajad, sagedus ja tegevused
muutuste ilmnemisel. Kdigi kditise tegevusaegsete seirenduete 16plik
madramine REP-is ei ole pdhjendatud. Planeerimisseaduse kohaselt tuleb
REP-is méaarata asjakohased keskkonnatingimused, mis on vajalikud ala
sobivuse ja edasise kavandamise tingimuste madramiseks. Kaitise
tegelikust tehnilisest lahendusest séltuvad heite-, pinna- ja pdhjavee ning
muud seirenduded maaratakse keskkonnakompleksloaga, mille annab

Ministeerium margib, et tapsed seirekavad ja andmete avalikustamise véimalused
tootatakse vilja edasise arendamise kaigus ning kahjuhuvituse kiisimusi voiks
lahendada tulevases koostookokkuleppes. [1] See ei anna enne asukohaotsust
kogukonnale ega maaomanikele siduvat kaitset. Planeeringus tuleb maarata
vahemalt seiratavad naitajad, seirepunktid, Iahteperiood, sagedus, hdiretasemed,
avaldamise tdhtaeg, soltumatu auditi kord ja tegevused piirvaartuse voi
trendimuutuse korral. Kogukonnale tuleb tagada esindatus seire ja jarelevalve
noukogus ning juurdepdas toorandmetele ulatuses, mis ei sisalda kaitstud teavet.
Kahjuhivitis peab hdlmama lisaks otsesele avariikahjule pikaajalist pdhjavee- ja
pinnaveekahju, ajutist veevarustust, uue kaevu v&i veetrassi rajamist,
ekspertiisikulu, vara vaartuse vahenemist ning keskkonna taastamist. Ettevdtja

vastutuskindlustus ei asenda riigi v3i arendaja finantstagatist, sest Keskkonnaamet.
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kindlustuskaitsel voivad olla valistused, omavastutus, piirmaar ja pohjusliku seose
vaidlus.

3. Taotlused ja ndutavad tapsustused

Palume Kaitseministeeriumil muuta 19.06.2026 kirjas valjendatud seisukohta ning
teha Vabariigi Valitsusele ettepanek Piirsalu eelvalikuala asukohavalikust vilja
jatta. Kui menetlust siiski jatkatakse, palume enne asukoha eelvaliku otsust teha
ja avalikustada alljargnev. Piirsalu ja Aidu kasutuselevotmise vajaduse hindamise
dokument, sealhulgas tootmisvdimsuse vajadus, juba kehtestatud Parnu 1 ja
P6hja-Kividli alade voimekus ning péhjendus, miks Piirsalu on vajalik.

Kdigi realistlike asukohaalternatiivide uuendatud vordlus samade kriteeriumide,
sama tehnoloogilise ldhtelilesande ja samade konservatiivsete stsenaariumide
alusel. Riigi eriplaneeringu detailse lahenduse tdielik menetlus véi selge diguslik ja
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Sellist organit nagu “seire ja jarelevalve ndukogu” Eesti seadusandlus ei
nae ette. Keskkonna- ja kemikaaliohutuse nduete taitmise jarelevalve
padevus on seadusega antud Keskkonnaametile, Paasteametile ning
Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Ametile. Keskkonnaloa tingimuste
alusel tehtavad seireandmed on avalikud ja leitavad Keskkonnaameti
infoslisteemist KOTKAS. Vajadusel (nt kui osutub andmete leidmine
keeruliseks) saab KOTKAS seireandmete tdiendavat infot kisida
Keskkonnaametist. Arendaja on valmis seirete teemal koost6oks ja
teabevahetuseks kohaliku omavalitsuse ja kogukonnaga.

Ka kahju hivitamine ei s6ltu ainuiksi tulevase koostookokkuleppe
olemasolust. Suurdnnetuse ohuga ettevottele on kemikaaliseadusega
ette nahtud kohustuslik vastutuskindlustus, keskkonnakahju valtimist ja
heastamist reguleerib keskkonnavastutuse seadus ning muu kahju
hivitamisele kohaldatakse kehtivaid vastutuse norme.

Ettepanekuga jatta Piirsalu eelvalikuala asukohavalikust valja vGi peatada
asukoha eelvaliku otsuse tegemine kuni kdigi loetletud taiendavate
uuringute, analtiside ja dokumentide koostamiseni ei arvestata.
Kaitseministeerium jaab seisukohale, et Piirsalu kasutuselevotmise
vajadust on menetluses piisavalt péhjendatud ning tapsustatud
planeeringulahenduse ja KSH alusel ei ole tuvastatud valistavat asjaolu,
mis muudaks ala kavandatud tegevuseks sobimatuks. 2026. aasta
menetluses on kavandatavat tegevust oluliselt téapsustatud, tehtud
taiendavad uuringud ning valja to66tatud projekteerimistingimuste
andmise aluseks olevad tingimused. Uue koigi eelvalikualade vordluse
ega riigi eriplaneeringu detailse lahenduse menetluse labiviimist ei peeta
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sisuline p&hjendus, kuidas iga PlanS § 27" 16ike 1 eeldus on Piirsalu puhul
toendatud.

Salastamata tehniline koondkirjeldus, mis sisaldab vahemalt toodete ja
protsesside riihmi, maksimaalset aastast ja 60pdevast tootmismahtu,
kaideldavate ohtlike ainete riihmi ja maksimumkoguseid, ladustamismahte,
hoonete funktsioone, heiteallikaid, vee- ja energiavajadust ning jadtmevooge.
Ruumiline ohutusbilanss ja kaardid, mis naditavad hoonete, hoidlate, ohualade,
turva- ja paastetsoonide, elamute, teede, veekogude, puhvrite ning kaitstavate
vaartuste paiknemist.

Séltumatu ja terviklik riskianallilis koos avaliku tagajarjepohise kokkuvottega,
hdlmates suurdonnetust, dominoefekti, tulekahju, toksilist suitsu, ohtlike veoste
Onnetust, avapdletamise hdiret, sabotaazi, drooniriinnet, kiiberhairet ja
s6jaolukorda.

Paadsteameti ja teiste padevate asutuste avalik valmisolekuhinnang:
reageerimisajad, kustutusvee vajadus, meditsiiniline véimekus,
evakuatsiooniteed, elanike teavitamine ning olukord, kus p&hiline juurdepaas on
suletud.

Kd&igi vdimalikus m&jualas olevate era- ja (ihisveekaevude inventuur, vahemalt
Uhe aasta lahteseire ning pohjaveemudeli taielik salastamata metoodika ja
stsenaariumide kokkuvéte. PGhjaveevaru hindamine ka juhul, kui kavandatav
nimivott jadb formaalselt alla 500 m3 66péevas, kui tegelik maksimum, koosmaju
vOi veekihi seisund vdib pohjustada olulise alanemise.

Valgalapdhine pinnaveeuuring Lepaste oja — Piirsalu jogi — Vihterpalu jogi
stisteemis, kasutades kriitilist madalvett ja hdlmates I0heliste elupaiku, heitvett,
saastunud sademevett, tulekustutusvett ja avariidaravoolu. Planeeringutingimus,
mis valistab tehnoloogilise reovee, saastunud sademevee ja avariivee
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vajalikuks. PlanS § 27" kohaldamise kohta vt ka eespool sama kirja p-des
1.3-1.4 ja 2.7 antud selgitusi.

Samuti ei ndustu Kaitseministeerium ndudega, et enne asukoha eelvaliku
otsust tuleb koostada koik loetletud taiendavad tehnilised kirjeldused,
riskianallsid, vee- ja loodusuuringud, kumulatiivse mdju maatriks,
eraldiseisev sotsiaalmajanduslik analliUs, tdiendav seireslisteem ning
kahjuhlvitus- ja finantstagatise mehhanism. Nende teemade kohta on
pbhjendused esitatud eespool sama kirja p-des 2.2-2.10 ning dokumendi
allosas koondvastustes p 2.1-2.11. Asukoha eelvaliku otsustamiseks
vajalik tehniline teave ja mdjud on KSH-s kasitletud vajalikus ulatuses.
Kaitise 16plikust tehnilisest lahendusest s6ltuvad riskianaliiis,
ohutusaruanne, hdadaolukorra lahendamise dokumentatsioon, tapsed
seire- ja loatingimused ning muud tehnilised lahendused koostatakse ja
kooskdlastatakse jargmistes etappides enne tegevuse alustamist. Koiki
kaitsevaldkonna objekti turvalisust ja haavatavust puudutavaid andmeid
ei ole vb6imalik avalikustada. Pdasteamet ja Tarbijakaitse ja Tehnilise
Jarelevalve Amet on REP-i ja KSH esimese etapi aruande eelndud Piirsalu
ja Aidu alade osas kooskdlastanud.

Seejuures on mitme kogukonna tdstatatud kiisimuse puhul kavandatud
vOi kaalumisel ka KSH nGuetest tdiendavaid ettevaatus- ja kohaliku
heaolu meetmeid. L6hkeainetehase arendaja on kavandanud
spetsiaalsete pdletusseadmete kasutamise, mistdttu kasutatakse
avapdletamist iksnes erandolukorras. Lisaks KSH-s ette nahtud
pohjaveeseirele kavandatakse tdiendava ettevaatusmeetmena
toostuspargile lahimate kuni 2km paiknevate puur- ja salvkaevude
veetaseme ja -kvaliteedi seiret. Kaitseministeerium on otsustanud
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kontrollimatu v&i vahetu juhtimise tundlikesse vooluveekogudesse ning néuab koostdos Ladne-Nigula vallaga ka Piirsalu kerksuskeskuse ja/voi avaliku
taielikult isoleeritavat avariimahutavust. varjumiskoha rajamise toetamist. Need tdaiendavad meetmed ei muuda
Planeeringutingimus, mis keelab Piirsalus avapdletamise ja avadetonatsiooni ning ~ Siiski KSH jareldust, et Piirsalu ala kasutamist kavandatud tegevuseks ei
nduab suletud PVT-kohast jaatmekaitlust vdi jadtmete Gleandmist loa omavale ole pdhjust vlistada.

kaitlejale.

Ajakohased hooajalised valitood metsise, kanakulli, muu olulise linnustiku,
kaitstavate taimede, vaariselupaikade, loomastiku liikkumiskoridoride ja
barjaariefekti kohta kogu tegelikus mdjualas.

Kompensatsioonimeetmete sdltumatu teostatavus- ja tulemuslikkuse hinnang,
mis naitab, et liigi soodsa seisundi sailimine ei s6ltu ebakindlast tulevasest
tulemusest.

Avalik kumulatiivse m6ju maatriks, mis hdlmab Risti padikeseparki ja akupanka,
tuuleparki, andmekeskust, EstLink 3, karjdare ja maardlaid, metsandust, teid,
elektritaristut ning nende koostoimet veele, loodusele, liiklusele, padstevdimele ja
elukeskkonnale.

Séltumatu sotsiaalmajanduslik analiils, mis kasitleb kinnisvara turuvaartust,
kindlustatavust, laenutagatise vaartust, tervist, turvatunnet, demograafiat,
ettevétlust ja kogukonna alternatiivseid arenguvéimalusi.

Siduv seirekava koos lahteandmete, seirepunktide, sageduse, hdiretasemete,
avaliku andmeportaali, s6ltumatu auditi ja kogukonna esindatusega.

Enne ehitamist jdustuv kahjuhlivitus- ja finantstagatise mehhanism, mis ei piirdu
ettevGtja vastutuskindlustusega.

Punktide kaupa pdhjendatud vastus kdesolevale dokumendile ning selge
Ulevaade, kuidas iga ettepanekuga planeeringus arvestatakse vdi miks see
jaetakse arvestamata.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

4. Kokkuvéte Kaitseministeerium ei nGustu kokkuvéttes esitatud jareldustega.
Kaitseministeeriumi vastuskiri ei kdrvalda kogukonna vastuviiteid. Vastus Kinnitame, et kavandatavat tegevust on tdpsustatud ja seetSttu

kinnitab, et kavandatava tegevuse tegelik sisu on konkreetne I5hkeainetehas koos hinnataksegi konkreetse tehase sobivust, mitte lihtsalt Gldist tegevust
vdimaliku Iihteainete tootmisega; avapdletamise vdimalus jab alles; nagu varasemalt. 2025. aasta asukoha eelvaliku jareldus oli, et Piirsalu ala
tehnoloogiline lahendus ei ole I8plik; osa andmeid ei muutu avalikuks; sobivuses veendumiseks tuleb tegevuste tapsustamisel mdju uuesti
loodusuuringud on valdavalt kameraalsed ning seire- ja hivitusmeetmed hinnata. Seda ongi praeguses protsessis tehtud.

kujundatakse hiljem. Need asjaolud ei vahenda, vaid suurendavad vajadust K&ikide nimetatud asjaolude osas, mida te veelkord siin kordate, oleme
konservatiivse asukohavaliku jarele. Me ei pea toendatuks, et Piirsalu puhul andnud selgitused varasemalt.

puuduvad valistavad tegurid voi et asukoha eelvaliku dokumentatsioon on
piisavalt detailne projekteerimistingimuste aluseks. Samuti ei ole avalikult
pohjendatud Piirsalu kasutuselevétmise vajadus olukorras, kus kaks
kaitsetoostuspargi ala on juba kehtestatud. Sellest tulenevalt palume Piirsalu
eelvalikuala riigi eriplaneeringu asukohavalikust vilja jatta. Alternatiivselt palume
peatada Piirsalu asukohaotsuse tegemine seni, kuni kdesolevas dokumendis
loetletud uuringud, ldhteandmed, menetluslikud garantiid ja siduvad tingimused
on avalikult esitatud ning sdltumatult kontrollitud. Palume vastata kdesolevale
poordumisele sisuliselt ja punktide kaupa ning lisada vastus koos ettepanekute
arvestamise vOi arvestamata jatmise pohjendustega riigi eriplaneeringu avalikesse
menetlusmaterjalidesse.

KSH ei j6ua jareldusele, et Piirsalu alal esineks kavandatavat tegevust
valistav mdju voi et asukohaotsuse tegemiseks vajalik info oleks
ebapiisav. Piirsalu menetluse jatkamise pdhjus on avalikes
planeeringumaterjalides samuti selgitatud: eesmérk on luua tdiendavaid
voimalusi Idhkeaine ja laskemoona tootmiseks, arvestades
kaitsetoOstusettevotete huvi uute tootmisvdimsuste loomise vastu.
Kaitseministeeriumi otsus viia REP |8pule Piirsalus ja Aidus lahtus
vajadusest leida asukoht riigi dritihingu Hexest Materials AS
I6hkeainetehasele ning vahemalt lihele laskemoonatehasele, mis ei mahu
Ermistu kaitsetoostuspargi seni kasutusse andmata alale.

Lugupidamisega [allkirjastatud digitaalselt] [nimi] MTU Piriselt Siin Piirsalu Seetdttu ei pea Kaitseministeerium p&hjendatuks Piirsalu eelvalikuala
kogukonna nimel [allkirjastatud digitaalselt] [nimi] MTU Piirsalu Kiila Selts Piirsalu  @sukohavalikust valja jatmist ega asukohaotsuse peatamist esitatud
kogukonna nimel Alusdokumendid ja digusallikad pdhjustel.

[1] Kaitseministeerium. Vastuskiri poérdumisele, 19.06.2026 nr 2-2/26/43-2. [2]
MTU Périselt Siin, MTU Piirsalu Kiila Selts ja Piirsalu kogukonna liikkmed.
P66rdumine, 05.06.2026. [3] Riskide hindamine, vastuvaited, taotlused ja
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ettepanekud Piirsalu eelvalikuala sobimatusest kaitsetoostuspargi ning I6hkeaine-
ja keemiatddstuse asukohana, 03.06.2026. [4] Kaitseministeerium.
Kaitsetdostuspark — Ladne-Nigulale taustaks, 09.11.2023, eeskatt slaidid 3—4. [5]
Kaitsetdostuspargi riigi eriplaneeringu asukoha eelvaliku lahteseisukohad ja
mdjude hindamise, sh KSH programm, 14.10.2024. [6] Kaitsetdostuspargi riigi
eriplaneeringu linnustiku uuringu lahtelilesanne ja kava, 24.09.2024, Ik 7. [7]
Kaitsetdostuspargi riigi eriplaneeringu loomastiku uuringu lahtellesanne ja kava,
24.09.2024, Ik 7. [8] KaitsetoOstuspargi riigi eriplaneeringu taimestiku uuringu
lahtellesanne ja kava, 24.09.2024, Ik 6-7. [9] Keskkonnaamet. Mustjarve raba
hoiuala ja Annamdisa metsise plsielupaiga kaitsekorralduskava 2022-2031, 2022.
[10] Tartu Ulikool / RMK. Metsise elupaigakvaliteeti mairavate tegurite
kompleksuuringu I6pparuanne, 2016. [11] Planeerimisseadus, Riigi Teataja, kehtiv
redaktsioon seisuga 22.07.2026. [12] Keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimisstisteemi seadus, Riigi Teataja, kehtiv redaktsioon seisuga
22.07.2026. [13] Veeseadus, Riigi Teataja, kehtiv redaktsioon seisuga 22.07.2026.
[14] Keskkonnaseadustiku tldosa seadus, Riigi Teataja, kehtiv redaktsioon seisuga
22.07.2026. [15] Jaatmeseadus, Riigi Teataja, kehtiv redaktsioon seisuga
22.07.2026.
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1.10 Kohtla-Jarve Linnavalitsus

Kirja kuupaev ja nr: 23.07.2026 nr 6-1/2798

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Aidu ala asub riigimaantee 13217 Maidla — Kohtla-Nomme — Kohtla tee Kaitseministeerium on Aidu ala puhul teadvustanud kergliiklustee rajamise
vahetus laheduses ning sellelt teelt on planeeringu kohaselt ette ndhtud vajadust. Aidu alaga seoses rajatakse koosto6s Lliganuse Vallavalitsusega
rajada eraldi ligipadsud Aidu kaitsetoostusparki. Kohtla-Jarve Linnavalitsus kergliiklustee Maidla tee (6455000) algusest kuni Aidu kaitsetédstuspargini.
teeb Uhiselt Liganuse ja JGhvi vallavalitsustega ettepaneku planeerida ning

ehitada valja kergliiklustee riigimaanteega kilgnevale alale algusega Maidla

tee (6455000) ja Maidla - Kohtla-Nomme - Kohtla tee (13217) ristmikust kuni

Nomme tee maalksuseni (katastritunnus 32001:001:0364) Roodu kiilas,

J6hvi vallas. Ehitatav kergliiklustee annaks voimaluse nii Maidla ja PUssi

elanike (Liganuse vald), Kohtla-Némme elanike (J6hvi vald) kui ka Kohtla-

Jarve Jarve linnaosa elanike liikumiseks uutele loodavatele to6kohtadele.

Arendusega on kaasnemas ka liikluse intensiivistumine riigimaanteel 13217

ning turvalisuse huvides tuleks kergliiklustee kindlasti rajada.
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1.11 Keskkonnaamet

Kirja kuupaev ja nr: 24.07.2026 nr 6-5/26/8341-8

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

1. KSH esimese etapi aruande tdienduse eelndus 1 on toodud, et Piirsalu ja Aidu Kaesolevas etapis pole alust maarata tdiendavaid meetmeid, kuna
eelvalikuala heiteallikatest valjutavate saasteainete osas jadvad dhukvaliteedi indikatiivsed arvutustulemused nditavad, et eelduslikult pole
tasemed viljaspool tootmisterritooriumi piiri allapoole 0,5 OPV v&i OSV vastavaid piirvaartused Uletatud. Lisaks on heiteallikate asukohad kaesolevas
vadrtuseid, vélja arvatud Piirsalu eelvalikualal atsetooni osas, kus vastavaks etapis hinnangulised, mist6ttu oleks konkreetsed meetmed ka
vaartuseks on 0,98 OPV24 (esitatud aruande lk 87). ebatdpsed. Edasistes etappides (loamenetluse raames) tuleb

saasteainete hajumisarvutused nagunii tdpsustada, vottes arvesse
heiteallikate tdpseid asukohti. Seega vajadusel (kui tapsemate
arvutuste tulemused peaks praegustest erinema) saab tdiendavaid
tingimusi meetmete osas maarata Keskkonnaamet loamenetluse
kaigus.

KSH esimese etapi aruande taienduse eelndu lisa 7 (tdiendavalt koostatud) alaptk -s
2.2 esitatud Piirsalu ala saasteaine atsetoon 24 tunni keskmise hajumiskaardilt saab
vdlja lugeda, et saasteaine maksimaalne kontsentratsioon tootmisterritooriumi piirist
valjaspool jadb vahemikku 202-303 pg/m3. Kuna atsetooni sisaldus véljaspool
tootmisterritooriumi piiri on vaga lahedal 6hukvaliteedi 24 tunni keskmisele
piirvdarusele (0,98 OPV24), siis teeme ettepaneku tiiendada aruannet ja REP-i
seletuskirja atsetooni kasutusega kaasneva ebasoodsa keskkonnamaju valtimiseks
ja/voi leevendamiseks rakendatavate meetmetega.

2. KSH esimese etapi aruande taienduse eelndus (nt joonealune viide lk 25) on Taname tapsustuse eest ja korrigeerime viite ajakohaseks.
viidatud metsise kaitse tegevuskava eelndule. Tapsuse huvides margime, et

tegevuskava on niitidseks kinnitatud (Keskkonnaameti 06.07.2026 korraldusega nr 1-

3/26/235).

3. KSH esimese etapi aruande taienduse eelndu lisa 8 lk 9 on vastatud Noustume selgitustega ning korrigeerime metsise eksperthinnangut ja
Keskkonnaameti 29.05.2026 kirja nr 6 -5/26/8341-3 punktile 3. Muuhulgas on KSH materjale vastavalt. KSH-s seatakse veereZiimi taastamine labi
selgitatud, et: ,Risti -Muru Il karjaari KMH -s kavandatud kraavide sulgemise ja
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koosluste taastamise kompensatsioonimeede ei ole kaitsetdOstuspargi arenduse kraavide sulgemise kaitsetoostuspargi kohustusliku
puhul asjakohane ning seetdttu seda KTP KSH -s ei rakendata. Kavandatav tegevus ei  keskkonnameetmena Kduemaru kinnistu piires.

mojuta metsise elupaikade kvaliteeti kuivendusreziimi muutmise kaudu véljaspool
elupaigakaona arvestatavat ala ning elupaiga kvaliteedi osas sdilib olemasolev
olukord. Pargi rajamisega kaasnev elupaigakadu ning hairingust tulenev moju
véljaspool arendusala on kompenseeritav kaitsekorra muutmise ja/v8i uute
kaitsealade moodustamise meetmega.” Palume see lile vaadata. Margime, et ilmselt
on siiski pohjendatud veereziimi taastamine vastavalt KSH esimese etapi aruande
tdienduse eelndu lisale 2 (versioon aprill 2026), milles leiti, et tegelikult oleks vajalik
veereziimi taastada suuremas ulatuses, kui on toodud Risti -Muru Il liivakarjaari
leevendusmeetmetes. Liivakarjaari ala asub metsise péhimangust — Mustjarve raba
mangust hoopis kaugemal kui kavandatav kaitsetoostuspark, kuid veereziimi
taastamise eesmark on parandada Mustjarve raba metsise mangu piirkonnas
elupaiga kvaliteeti ja selle kaudu metsise seisundit ja sigimisedukust. Kui elupaiga
kvaliteet on parem, siis on suurem tdendosus, et metsis jadb oma pdohimangu alale
ka siis, kui kaitsetd6ostuspargi téttu hairing suureneb ja elupaiga (sh phimangu ala
pindala) vaheneb. Seega ei tohiks veereziimi taastamine ara jadda ka siis, kui Risti -
Muru Il liivakarjaari arendus ei realiseeru. Vahemalt Kaitseministeeriumi valitsemisel
oleval riigikaitsemaal (KGuemaru katastriliksusel) tuleks sellisel juhul veereziimi
taastamine tagada kaitsetdostuspargi arendajal. Kuna kaitsetoostuspargi moju
metsisele on suur, siis ei saa vaita, et veereZiimi taastamine Mustjarve raba mangu
piirkonnas metsise elupaiga kvaliteedi parandamiseks ei ole selle arenduse

puhul oluline.

Palume REP-i ja KSH materjalid (le vaadata. Seejuures tuleb arvestada, et Ghe
arenduse voi selle loa menetluse raames ei ole saa seada tingimusi teiste arenduste
ega teiste valdkondade lubade jaoks. Kuna eri arenduste elluviimise ajakava ja
jarjestus ei ole praegu tapsemalt teada, ei ole vdimalik ette ndha, milline arendus
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realiseerub esimesena voi millised tegevused ajaliselt kattuvad. Vajadusel tuleks
erinevatel arendajatel teha ka omavahelist koost66d.

4. KSH esimese etapi aruande tdienduse eelndu lisa 3 tabeli 1 (prioriteedid 7 ja 8)
puhul palume selguse huvides tapsustada, kas tabelis kasitletud
kompensatsioonialad hdlmavad Uksnes riigimaid (vt nt tabelis neljandat ja viiendat
veergu). Margime, et nimetatud piiranguvoondites paikneb kahe ala peale kokku
28,4 ha eramaid. KSH esimese etapi aruande tdienduse eelndu Ik 8-9 kohaselt
peavad kompensatsioonialad asuma riigimaadel. Margime, et siinjuures tuleb
Idhtuda Kliimaministeeriumi 30.03.2026 kirjaga nr 8 -2/26/1282 edastatud juhisest
,Kaitstavate ala de moodustamine ja

laiendamine eramaadele” ehk kuna tegemist on Il kategooria liigiga ja
looduskaitseseadusest tulenev 50%-line alap&hine kaitse on metsisel tagatud, siis
vOib rangemat kaitset planeerida vaid riigimaale. Samuti palume le kontrollida
tabelis 1 (4. veerg) esitatud pindalad.

5. Piirsalu ala p&hijoonis: Margime, et pShjapoolsem véimalik padsla asukoht ei ole
hea, sest rikub veel looduslikus sangis kulgeva joe osa. Juhul kui pdasla asukoha osas
on veel valikuvdimalusi, soovitame eelistada |Idunapoolsemat paaslat.
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Taname markuse eest. Kompensatsioonialad hélmavad téepoolest
praegusel kujul paaris kohas eramaid (kompensatsioonialad nr 1 ja 7).
Lahendust korrigeeriti ja eramaad arvati kompensatsioonialadest vilja
ning sellest tulenevalt korrigeeriti ka kompensatsioonialade pindalasid
nii kavas kui ka KSH aruandes. Korrigeeritud kompensatsioonialad
asuvad riigimaadel.

Lisaks eemaldame selguse mottes kompensatsioonimeetmete kava
tabelist 1 ja KSH tabelist 2 neljanda veeru ('Pindala’), kuna see ei oma
kompensatsioonialade puhul sisulist tahtsust. Tegemist oli kaitstava
ala vGi selle piiranguvoondi pindalaga, mida kompensatsioon
puudutas. Antud juhul on aga oluline kompenseeritava ala pindala,
mis on jargmises veerus. Nimetame viimase selgemalt:
’Kompenseerimisala pindala(ha), (h6Imab ainult riigimaid)’.

Leiame, et kaitsetdostuspargis ohutuse ja turvalisuse tagamiseks peab
kaitsetoostuspargil olema vahemalt kaks véimalikku paaslat. Oleme
kaalunud koiki voimalikke variante ja valinud koost60s
looduskeskkonna eksperdiga kdige vdiksema mdjuga teise
pOhjapoolse paasla asukoha ja maaranud selle rajamiseks véimalikud
leevendavad tingimused. Samas selgitame, et esmane paasla rajatakse
siiski ldunapoolsesse ossa.
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Uhtlasi margime, et haljastuses soovitame v8imalusel viltida liike, keda ei esine Ettepanekuga arvestatakse. KSH aruandesse lisati meede: Piirsalu ala
Umbritsevas looduskeskkonnas. To6de kadigus tuleks rakendada abindusid, mis vOimaliku pdhjapoolse juurdepaasu rajamisel valtida véimaluse korral
valistaks ka ehituse kaigus voorliikide, aga ka teedarte prahitaimestiku sattumist haljastuses liike, mida iimbritsevas looduskeskkonnas ei esine, st
alale. kasutada piirkonnale omaseid liike. Samuti tuleb juurdepaasu

rajamisel rakendada abindusid, mis valistavad ehituse kaigus
voorliikide ning teedarte prahitaimestiku leviku alale.

6. REP-i seletuskirja tdienduse eelndu?2 ptk-s 5 (Ik 47) on nimetatud jargmine Taname tdhelepanu juhtimast. Korrigeerime tingimuse sGnastust
tingimus: , Keskkonna- ja/v6i komplekslubade viljastamine”. Teeme ettepaneku vastavalt.
selguse huvides seda tapsustada.

Pbhiaruandes 3 (alaptk 4.1.4 , Lohkeainetehas”) on mérgitud , et Idhkeainetehas on
oma olemuselt keemiatehas, kuna selle pShitegevus hdlmab keemiliste ainete
tootmist, segamist ja to6tlemist, et valmistada I6hkeaineid (planeeritud mahuga kuni
600 t I6hkeainet RDX-i aastas). Kuna aruandes ei ole esitatud tapset tootmis
tehnoloogiat, siis juhime selguse huvides jargnevale: keskkonnakompleksluba on
kohustuslik tGiksnes siis, kui tootmine toimub té6stuslikus ulatuses keemiliste voi
bioloogiliste meetodite abil (ehk toimub RDX-i keemiline siintees). Kui tegemist on
paljalt ainete fuusilise kokku segamisega ilma keemilise reaktsioonita, siis ei ole
kompleksluba vaja.

Samuti selguse huvides margime, et kui kaitisel on kompleksloa kohustus, siis
keskkonnaluba ei taotleta. Kui kompleksluba ei ole vajalik, antakse vajadusel
keskkonnaluba. Seet&ttu palume viljendit , keskkonna - ja/voi kompleksluba“
korrigeerida (dige oleks: , keskkonna - véi kompleksluba“).
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

7. Kompleksloal on oluline osa pinnase ja p&hjavee kaitse tagamisel. Alal esineb Esitatud ettepanek selgitab lahti lahteolukorra aruande (LoA)
jaakreostust (nt KSH esimese etapi aruande tdienduse eelndu alaptk 1.1.9), KSH koostamise pohimotted, mis kompleksloa kohusluse korral on
esimese etapi aruande taienduse eelndu alaptk-s 2.2.9.3 on toodud, et: ,Piirsalu kohsutuslikud, tulenevalt tddstusheite seadusest. LoA koostamisel
pargi ala on kogu ulatuses jadkreostusobjektina registreeritud, on vajalik arvestatakse ka jagkreostuse olemasolu, et hiljem oleks tehase

pinnaseproovide v6tmine enne ehitustegevuse algust. Uuringu tulemused on aluseks  3itamisel ja sulgemisel arvestada, et olukord ei ole halvenenud.

reostuse likvideerimistodde kavandamisele. Ohtlike ainete sisalduse piirvaartuste
Gletamisel (pinnas, p&hjavesi, toostusmaa) on vajalik pinnase ja pohjavee
saneerimine.” Samuti on voimalik vaiksemas koguses heitvett immutada pinnasesse
(KSH esimese etapi aruande tdienduse eelndu alaptk 1.2.6).

Kompleksloa taotlusega tuleb esitada lahteolukorra aruanne, mille eesmark on
kaardistada (vajadusel teha tdiendavad uuringud) asukoha pinnase ja pohjavee
seisund enne tehase rajamist. Enne territooriumi hoonete, teede ja platsidega
valjaehitamist kaardistada olemasolev jadkreostus, see vajaduse korral likvideerida,
anallidsida, millistes asukohtades ja millised ohtlikud ained vdivad keskkonda sattuda
(suunamisel, hoiustamisel, transpordil, kditlemisel, sades tumisel vms) kas
tavapadrase tegevuse vdi avariiolukorra korral, ning vGtta nendes asukohtades
asjaomaste ainete osas proovid. Parast hoonete, teede ja platside rajamist on selliste
proovide vGtmine juba keeruline.

Kaardistamine on oluline selleks, et kui tehas kunagi suletakse, tuleb tdendada, et
tegevuse tagajarjel ei ole keskkonna seisund halvenenud vorreldes tehase rajamise
eelse olukorraga. Kui keskkonnaseisund on halvenenud, tuleb see likvideerida ja
olukord taastada.

Palume vastavad tingimused lisada REP -i seletuskirja tdienduse eelndusse. Margime,
et KSH esimese etapi aruande tdienduse eelndu Ik 59 nimetatud meede ei ole ka
REP-i seletuskirja tdienduse eelndus selgelt kajastatud.
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Selguse mottes tdiendasime KSH aruande peatiikis 2.2.9.3
jadkreostuse teemal seatud tingimust lausega ,,Uuringu tulemused
tuleb kajastada ka kaitise Iahteolukorra aruandes (LoA), mis kuulub
kompleksloa taotluse juurde.” Ning vastav tingimus lisatakse ka REPi
tingimustesse.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

8. REP-i seletuskirja tdienduse eelndus ja KSH esimese etapi aruande tdienduse KSH aruandes on hinnatud, millised PVT jareldused / viitedokumendid
eelndus on viidatud erinevatele PVT dokumentidele. Palume lle vaadata, kuna voivad kohalduda. Samas ei vélista see PVT rakendamise

rakenduda véivad erinevad, sh valdkondade ilesed PVT dokumendid, millega tuleb UldpShimotet, et vOib asjakohasusel rakendada ka teisi PVT allikaid.
arvestada. Sama pohimdte on REPi asukoha eelvaliku tdienduse dokumendis —

naidatud on peamised PVTallikad.
Selguse mottes tapsustasime KSH ptk 4.1.5 sdnastust:

L6hkeainetehase rajamisel ja kditamisel jargida PVT viitedokumenti
"Reference Document on Best Available Techniques for the
Manufacture of Organic Fine Chemicals, August 2006" ja Euroopa
Komisjoni rakendusotsusega (EL) 2022/2427 kinnitatud PVT jareldusi
keemiasektori heitgaaside lihiste kaitlus- ja tootlussiisteemide jaoks;
see ei vdlista muude PVT allikate kasutamise-kohaldamise vajadust
kompleksloa taotlemisel ja andmisel.

1.12 Eraisik E. L.

Kirja kuupdev: 24.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Palun selgitada RDX tootmisega seotud jditmete ja k&rvalsaaduste kiitlemist Anname jargnevalt vastused teie kiisimustele. Ulevaatlikud ja pikemad
kavandatavas tootmisiiksuses. selgitused enim kisitud teemade osas on lisaks esitatud dokumendi allosas
p 2. ,Koondkiisimused ja vastused”.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Soovin saada vastuseid jargmistele kiisimustele: Puhastamata (vGi ebapiisavalt puhastatud) tootmis- v3i reovee juhtimist
veekogudesse ei kavandata. Heitvee ja sademevee kaitlemine saab toimuda
Uksnes nduetekohase puhastuse, seire ja loatingimuste alusel. Reostusohtlikelt
aladelt kogunev sademevesi tuleb suunata tehnoloogilise kanalisatsiooni
kaudu puhastisse. Heitvee suublasse juhtimise korral peab vesi vastama
kehtivatele nduetele ning arvestada tuleb suubla seisundit, madalvee
perioode, vdimalikke avariiolukordi ja seire tulemusi. Puhastatud heitvee
suublasse juhtimise korval on kasitletud ka muid tehnilisi lahendusi, mille
rakendamine tépsustub edasises kavandamises. Kui tdiendavad andmed voi

1. Kuidas kaideldakse tootmisprotsessis tekkivat happelist jadgtmevett /
reovett, mis voib sisaldada RDX-i, HMX-i v6i muid ohtlike ainete Ghendeid?
Kui tekib jaatmevett, siis kuidas seda kdideldakse ja kuhu see suunatakse?
Milliste tehnoloogiate abil tagatakse nende Ghendite eemaldamine enne
heitvee keskkonda suunamist? Milliste m&&tmiste voi
kontrollimehhanismidega tdendatakse keskkonda joudva heitvee /jaatmevee
/ reovee piirnorme ja kui tihedasti md&tmisi |dbi viiakse? Kes neid md&tmisi

labi viib?
seire naitavad, et kavandatud lahendus ei taga vee kvaliteedi kaitset, tuleb
muuta tehnilist lahendust v6i rakendada tdiendavaid meetmeid. Pikemalt
vaata selgitusi all koondvastuste punkt 2.1 ja 2.2.

2. Tootmisprotsessis kasutatakse ligikaudu 450 m?3 vett 66paevas. Selgitame, et Piirsalu veevajaduseks on KSH-s arvestatud siiski kuni 350 m?3

Arvestades, et puhas pdhjavesi on vaartuslik loodusvara, palun selgitada, kui  66pédevas, mitte 450 m3. Pdhjaveeuuring tehti suurema arvestusega — 490 m?3

suur osa kasutatavast veest taaskasutatakse ning kas on hinnatud véimalusi  (seetdttu on uuringus maojusid pigem ule hinnatud).
veetarbimise vahendamiseks. Kas tanapdevases olukorras, kus puhta
joogivee kogus maailmas vaheneb markimisvaarselt, on selline joogivee
reostumine ja raiskamine kdige moistlikum ning ressursisdastlikum

Veekasutuse vahendamise ja vee taaskasutuse vdoimalused sdltuvad I6plikust
tehnoloogilisest lahendusest ning neid tuleb kasitleda PVT ja
keskkonnakompleksloa tingimuste alusel. KSH-s on hinnatud nii maksimaalse

?
lahendus veevarustuse véimalikku allikat kui ka reovee kaitlemist ning antud
tingimused, et valtida olulist ebasoodsat mdju. Lisaks on antud ka soovitused
taaskasutuse vdimalusteks.
Pikemalt on selgitused antud koondvastustes p 2.1 ja 2.2.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

3. Tootmisprotsessis kasutatakse ligikaudu 450 m?3 vett 66paevas. Palun
selgitada, kui palju sellest aurustub voi jaab protsessi, kui palju puhastatakse
ja kasutatakse uuesti ning kui palju juhitakse parast puhastamist keskkonda.

4, Kuidas on téendatud, et avapéletamine on keskkonna seisukohalt
pohjendatud lahendus, kui péletamine toimub véliskeskkonnas ja tekkivaid
heitmeid ei ole véimalik kontrollida samal maaral kui kinnises
pOletussiisteemis? Kuidas tagatakse avapdletamisel vajalik ja Ghtlane
polemistemperatuur, et kdik ohtlikud ained haviksid sama t6husalt kui
kinnises ja kontrollitud pdletussiisteemis? Milliste m&dtmiste voi
kontrollimehhanismidega seda t6endatakse ja kui tihedasti mddtmisi ldbi
viiakse? Kes neid mddtmisi labi viib? Kas on kaalutud véimalust anda
saastunud pakendid ile ohtlike jaatmete kaitlejale, et valtida nende
avapéletamist? Soovin rohutada, et ainulksi asjaolu, et prognoositavad
heitmed voi saasteainete sisaldused dhus, pinnases vOi pohjavees jddvad alla
kehtestatud piirnormide, ei tdhenda automaatselt, et mdju inimese tervisele
puudub. Lisaks esineb keskkonnas samaaegselt mitmeid erinevaid
kemikaale, mille koosmdju ei ole sageli véimalik tdielikult hinnata. Eriti
oluline on arvestada, et lapsed, eakad ning terviseprobleemidega inimesed
voivad keskkonnamdjude suhtes olla tundlikumad kui keskmine taiskasvanu.
Samuti vGivad md&jud avalduda alles aastaid hiljem, kuna minule teadaolevalt
on tegu Usnagi kantserogeensete ainetega.
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Piirsalu veevajaduseks on KSH-s arvestatud siiski kuni 350 m3, kuid ndustume,
et see ei tdhenda automaatselt sama suurt reoveekogust. Osa veest voib
sOltuvalt protsessist jadda toodangusse, aurustuda, olla ringluses voi tekkida
teistsuguse veevooluna. Tapsemalt selgub see konkreetsete lahenduste
projekteerimise kaigus.

Pikemalt on selgitused antud koondvastustes p 2.1.

Praeguseks on I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.

Lohkeaine tootmisjaakide ja I6dhkeainega saastunud esemete havitamist
avapoéletamise teel (kui suurima véimaliku mdjuga lahendust) on KSH-s tihe
voimalusena ikkagi hinnatud. Seejuures on 6husaaste levikut modelleeritud
ebasoodsates hajumistingimustes, hindamaks voimalikku maksimaalset maoju.
Pdletamise kogused, sagedus ning ka eeldatavalt lenduvate ainete eriheited on
esitatud KSH p6hiaruandes. Lisaks kehtib avapdletamisele mitmeid tingimusi,
et valtida reostust — nt kontrollitud tingimused, kdvakattega pinnad ning
havitamisplatsi sademevesi tuleb suunata tehnoloogilise reovee puhastusse.
Hindamistulemus naitab, et planeeringus kehtestatavatel tingimusel ei kaasne
jadkide avapoletamisega Uimbritsevale keskkonnale, sh loodusele ja inimesele
ohtu ega olulist negatiivset moju.

Lisaks selgitame, et heitmete piirnormidest allapoole jddmine ei tdhenda
tdepoolest igasuguse moju taielikku puudumist, kiill aga on piirnormid
kehtestatud siiski inimese tervise kaitseks ning selliselt, et piirnormidest
madalam tase on Uldjuhul tervisele kahjutu. Kaesoleval juhul tuleb veel tahele
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panna, et eeldatavad saastetasemed jaavad alla piirnorme ka vahetult
kavandatud kaitsetoostuspargi kdrval. Seega lahimatel elualadel, mis asuvad
pargist eemal, on mdju tervisele veelgi enam vilistatud. Lisaks Eesti normidele
on KSH aruandes (vt pohiaruanne) hinnatud ka selliseid saasteaineid, mille
osas Eestis normid puuduvad, seda mujal tehtud reaalsete uuringute péhjal.
Teadaolevalt ei kasutata tehases kantserogeenseks klassifitseeritud aineid.
Juhul kui kaitises vGetakse kasutusele kantserogeensed ained, siis nende
kaitlemisel tekkivad ohtlikud jaagtmed kogutakse eraldi ja antakse ile ohtlike
jadatmete kaitlusettevottele. Samuti korraldatakse nende sisalduse seire

keskkonnas, kui nende kasutamisel on véimalik keskkonna saastumine.

Vt lisaks koondvastused p 2.

1.13 Ida-Viru Uhistranspordikeskus

Kirja kuupdev: 24.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Ida-Viru Uhistranspordikeskus esitab oma ndgemuse planeeritava Aidu 1. NGustume, et edaspidi on vaja labi radkida ja véimalusel
kaitsetoostuspargile ligipddsetavuse tagamiseks. kohandada ka Ghistranspordivérk, sh bussipeatuste paiknemine.
Kuna bussiliinide sagedus ja sdiduplaanid tuleb siduda tegeliku
Uhistranspordi ja kergliiklusteede planeerimine peab toimuma paralleelselt tootajate arvu, vahetuste ja olemasoleva liinivorguga, siis jatkame
toostuspargi arendamisega, tagamaks tulevastele tootajatele turvaline ja mugav selles osas koost66d edasises protsessis ja lahendame need

ligipaas. Riigitee nr 13217 (Maidla - Kohtla-Ndmme - Kohtla) on piirkonna peamine
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tuiksoon, mis tihendab kohalikke asulaid kavandatava Aidu kaitset66stuspargiga
<https://kaitseministeerium.ee/poliitikad-ja-
planeerimine/planeeringud/kaitsetoostuspark#kaitsetoostuspargi-r> .

Kergliiklusteede vorgustik peab olema rajatud juba esimeses arenduse etapis.

Selleks, et liikuda aruteludest konkreetsete sammudeni, tuleks koostdds Ida-Viru
Uhistranspordikeskusega votta aluseks jargmised algatused:

Esmased tegevussuunad ja lahendusteed
1. Bussipeatuste asukohad ja liinivérk

Bussipeatuste planeerimisel tuleb ldhtuda t60stuspargi peamistest paaslatest,
tootmishoonete paigutusest ja kergliiklustee Gihenduspunktidest.

* S6Impunktid: Peatused peaksid asuma vahetult toostuspargi peamiste

sissepddsude juures, tagades liikumispuudega inimestele ja jalakaijatele minimaalse

jalgsikaigu pikkuse tootmishooneteni.
*
suunaliselt liikuvaid maakonnaliine saab pikendada v&i suunata tipptundidel labi
riigitee nr 13217. Transpordiameti poolt on vajalik tagada talvise teehoolduse
seisundinduete tdstmine kdrgemale tasemele.
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Liinide pikendamine: Olemasolevaid Liiganuse valla ning Kohtla-Jarve ja Johvi

kiisimused koostdds lihistranspordikeskuse, kohalike omavalitsuste
ja pargi ettevotjaga.

Aidu alaga seoses rajatakse koost66s Liganuse Vallavalitsusega
kergliiklustee Maidla tee (6455000) algusest kuni Aidu
kaitsetoostuspargini. Seda lahendust peab otstarbekaks ka
Transpordiamet.
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2. Liinide tihedus ja graafikud Vt sama kirja eelmist vastust.

Graafikute koostamise aluseks saab olema t66stuspargi ettevotete vahetustega t66. *

Tipptunnid: Bussid peavad lilkkuma sagedusega, mis kattub t66pdeva alguse ja
I6puga (nt hommikul kella 06:30-08:30 ja 6htul 16:30-18:30), samuti
Ohtuste/hommikuste vahetuste vahetumise aegadel. * Paindlikkus: Algfaasis, mil
tootajate arv on vdiksem, saab kaaluda ndudepdhise transpordi (nGudebussi)
integreerimist piirkondadest nagu Pissi, Maidla v6i Kohtla-Nomme.

3. Rahastamisallikad Rahastamisallikate valik ei ole REP-i asukoha eelvaliku teema. Riiklik
toetus, kohalike omavalitsuste osalus voi ettevdtjate panus on kdik
voimalikud korralduslikud lahendused, kuid nende kohta ei tehta
praeguses planeeringufaasis siduvat otsust. Rahastamismudel tuleb
kokku leppida asjaomaste osapoolte vahel siis edasises etapis .

Kuna tegemist on riiklikult olulise objektiga (riigi eriplaneering), on rahastuseks
mitmeid kanaleid: *  Riiklikud toetused: Regionaal- ja PGllumajandusministeeriumi
kaudu maakonnaliinide sihtotstarbeline toetamine to6stusalade paremaks

Uhendamiseks. * Kaasrahastus ettevotetelt: ToOstusparki rajatavad ettevotted

saavad panustada to6tajate eriveo vai liinivorgu toetamisse (té6andja transport). Maidla-Aidu koostddstuspargi vahelise kergliiklustee rajamise osas
on Kaitseministeerium otsustanud toetada Liiganuse Vallavalitsust.
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1.14 Eraisik R. K.

Kirja kuupdev: 24.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Olen Piirsalu pdliselanik ning minu kodu, perekonna ajalugu ja igapdevane
elukeskkond on selle paigaga pikaajaliselt seotud. Mdistan Eesti vajadust tugevdada
riigikaitset ja arendada kaitsetoostust. Samas leian, et riigikaitseline eesmark ei
vabasta riiki kohustusest valida tootmiseks sobiv asukoht, hinnata ausalt kdiki riske
ning kaitsta kohalike elanike tervist, vara ja elukeskkonda. Piirsallu kavandatav tegevus
erineb oluliselt sellest, mida kogukonnale alguses tutvustati. Kui varasemalt raagiti
eeskatt mone ettevotte vaikesemahulisest laskemoonatootmisest, mille
keskkonnam®ju leiti olevat asukohale lilekoormav, siis niiidne plaan rajada A-
kategooria suurdnnetuse riskiga, suure ressurssimahu ja saastetasemega
I6hkeainetehas on selgelt suurema mdéjuga. Seda moonab ka planeerimisdokument.
Sellise tegevuse moju voib ulatuda tootmisala piiridest ja ka eeldatavast ohulalast
valjapoole ning muuta oluliselt piirkonna elu- ja looduskeskkonna kvaliteeti ja
riskitaset.

Minu hinnangul ei ole Piirsalu selliseks tegevuseks sobiv asukoht. Tegemist on vaikese,
metsase ja hajaasustusega piirkonnaga, kus ohtlik t66stus paikneks kohalike kodude,
kasutatavate teede, veekogude ja kaitstavate loodusvadrtuste vahetus laheduses. Ala
vaiksuse tottu jadb vdahe ruumi tegelikuks ohutusvaruks. Ohtliku to6stuse sobivust ei
tohiks hinnata selle jargi, kui palju rajatisi on vdéimalik alale maksimaalselt mahutada,
vaid selle jargi, kas ka kdige raskema hiipoteetilise Gnnetuse korral on inimesed ja
keskkond piisavalt kaitstud.

Modistame Teie muret Piirsalu kui pikaajalise kodu ja elukeskkonna
tuleviku parast. NGustume ka pohimottega, et riigikaitseline vajadus
ei tdhenda, et kavandatava tegevuse asukoha sobivust ja sellega
kaasnevaid mdojusid ei tuleks p&hjalikult hinnata. Kaitseministeerium
ei ndustu siiski jareldusega, et Piirsalu ala ei ole kavandatud
I6hkeainetehase jaoks sobiv.

Alates kaitsetoostuspargi REP-i algatamisest 2024. a on
Kaitseministeerium Piirsalus peetud koosolekutel alati kirjeldanud
kaitsetoostusparki plaanitavas mahus nagu teiste piirkondade
kaitsetoostuspargi eelvalikualade avalikel koosolekutel. Nii radkisime
naiteks 04.12.2024, et parki tuleb eelduslikult 3-5 ettevétet ning
anallilsitakse ka Idhkeainetehase rajamist. 28.04.2025 toimunud
koosolekul kirjeldasime té6stuspargi tdpsustatud mahutavust — park
peab mahutama vahemalt 5 ettevotet, millest 3 on A-kategooria
ettevotted, kusjuures Uks neist on I6hkeainetehas.

Lohkeainetehase rajamise vdimalus kuulus REP-i eesmarki algusest
peale ning seega kasitleti seda ka varasemas Piirsalu
planeeringulahenduses ja KSH-s. Kavandatav tegevus on menetluse
jooksul oluliselt tapsustunud. Piirsalu varasema ebasoodsama
hinnangu peamine p&hjus ei olnud IGhkeainetehase mdju, vaid parki
kavandatud vahemalt viie ettevGtte maht ja nende tegevusega
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Piirsalu endine raketibaas on kantud EELISesse jadkreostusalana. Planeeringu
lahtedokumentides margitakse, et jadkreostus loetakse likvideerituks, kuid samal ajal
ei valistata pinnasereostuse avastamist ehitusto6de kaigus. Ala kohta ei ole esitatud
jadkreostuse liikvideerimisraportit. Piirkonna p&hjavesi on maapinnalt lIdhtuva
reostuse eest ndrgalt kaitstud. Piisav pole eeldus, et reostus on téendoliselt
korvaldatud. Enne Idhkeaine- voi keemiatodstuse asukoha valimist tuleb teha kogu

endise militaarala soltumatu ja slisteemne pinnase, pinnasedhu ning pdhjavee uuring.

Uuring peab hdlmama ka maa-aluseid rajatisi, endisi kiituse- ja kemikaalimahuteid,
vOimalikke jadtmete matmiskohti, raskmetalle, naftasaadusi ning muid
militaartegevusele iseloomulikke saasteaineid. Jaakreostuse olemasolu voi ulatus ei
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seotud katseplatsi mira ja sellest tulenevad mdjud. Praeguses
lahenduses Piirsallu katseplatsi ega avadetoneerimist ei kavandata.

Tapsustatud Piirsalu lahenduse kohta on tehtud taiendavad uuringud
ja moéjude hindamine, milles on kasitletud muu hulgas vee kasutust
ja veekeskkonda, valisGhku, jaatmekaitlust, mira, suurénnetuse
riske ning loodus- ja elukeskkonda. Hindamise tulemusel ei ole
tuvastatud méju, mis seatud tingimuste ja meetmete rakendamisel
valistaks Piirsalu ala kasutamise kavandatud tegevuseks. Ala vaiksuse
ja ohutuse kisimuses lahtutakse seejuures ndutavatest ohututest
kaugustest ning hinnatud riskidest; kavandatav tegevus peab koos
vajalike ohutusmeetmetega mahtuma planeeringus maaratud
raamidesse. Kirjas tOstatatud konkreetsetele riskidele ja
ettepanekutele vastame allpool eraldi.

Ettepanekuga teha kogu endise militaarala detailne reostusuuring
enne asukoha eelvaliku otsust ei arvestata, kuna selleks pole sisulist
vajadust ega pdhjendust. Kiill aga ndustume, et enne ehitustegevust
tuleb vélja selgitada, kas kavandatavatel ehitusaladel esineb
jadkreostust ning valtida selle véimalikku edasist levikut. Seetdttu
tapsustavad reostusuuringud tehakse ehitusprojekti koostamisel, kui
kaevetoode tapsed asukohad, stigavused ja mahud on teada, kuid
enne ehitusloa valjastamist ja pinnasetddde alustamist. Kui reostus
tuvastatakse, tuleb selle ulatus kindlaks teha ning valida sobiv
saneerimis- vOi kditluslahendus. Ehitust66dega ei tohi pdhjustada
olemasoleva reostuse edasist levikut.
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tohi selguda alles ehitamise ajal. Ehitust6od, kuivendus ja pinnase imbertdstmine
voivad varem paigal plsinud saaste liikuma panna ning kanda selle pdohjavette,
kraavidesse, Lepaste ojja ja Piirsalu jokke. SeetGttu tuleb uuringud ja vajaduse korral
reostuse kdrvaldamine teha enne asukohaotsust, mitte jatta hilisema projekteerimise
vOi ehituse kdigus lahendatavaks probleemiks.

Enne uue toostusliku veevdtu lubamist tuleb kaardistada varasemad kiituse-,
kemikaali-, laskemoona- ja jaatmekaitluskohad, uurida pinnast, pinnasevett ja eri
pohjaveekihte, hinnata, kas pumpamine muudab p&hjavee voolusuunda, hinnata, kas
alanduslehter voib tdmmata jadkreostust uue veehaarde voi kohalike kaevude suunas.
See on hiidrogeoloogiliselt oluline, sest veevott ei pruugi Giksnes vahendada vee hulka,
vaid vdib muuta saasteainete liikumisteid.

Tanaseni on loodusest kérvaldamata okastraattaiad, millest vdib leida hukkunud
suurulukite korjuseid, mis ilmestab reostuse likvideerimise tegelikku taset.
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Jaakreostuse seisukohalt on oluline arvestada, et keskkonnarisk
suureneb ulatuslike kaevetdode labiviimisel. Kaevetoode kaigus
vOidakse avada seni pinnases paiknenud reostuskolded, mille
tulemusel vdivad saasteained levida pinnasesse voi pdhjavette.
Seetdttu on pohjendatud siduda tapsustavad uuringud vahetult
ehitustegevuse ettevalmistamisega, et nende tulemuste pdhjal oleks
vahetult voimalik kavandada konkreetsed t66votted, ajutised
kaitsemeetmed ning vajadusel reostunud pinnase kaitlemine voi
saneerimine. Kui uuringud teha oluliselt varem, enne ehitusprojekti
valmimist, vGib osa uuringutest osutuda ebaotstarbekaks, kuna
tegelikud kaevetoode asukohad ja mahud voivad projekteerimise
kdigus muutuda.

Pbhjavee liikumist, alanduslehtri kujunemist ja pdhjaveevétuga
kaasnevaid mojusid on kasitletud pohjaveeuuringus ja KSH-s.
Kaitsetdostuspargi rajamisega seoses ei kavandata puurkaevusid, mis
vOiks mdjutada ala jaadkreostuse levikut.

Juhime ka tdhelepanu, et jadkreostuse likvideerimine on
keskkonnale positiivse mdjuga tegevus. Kui ehitustédde kdigus
tuvastatakse ja korvaldatakse ajalooline jadkreostus, paraneb
pinnase / pohjavee seisund vorreldes olemasoleva olukorraga.

Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.

Tahelepanek alale jddnud okastraataedade ja loomakorjuste kohta
vOetakse teadmiseks. Okastraataedade eemaldamine on ette nahtud
KSH-s ka metsise elukeskkonda toetava meetmena.

s | Keskus KAITSEMINISTEERIUM %) HENDRIKSON OGE



66

Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsalu ala on valdavalt metsamaa, asub osaliselt rohevorgustiku tugialal ning selle
laheduses paiknevad vaariselupaigad ja kaitstavad alad. Piirsalu kiila ja planeeritava
kaitsetoostuspargi ala vahele jadb metsamassiiv, mis ménevdrra leevendab alalt
lahtuvaid mdjusid. See aitab sailitada piirkonna veereziimi, vahendab tuule ja osaliselt
ka mira levikut, seob tolmu, piirab visuaalset m&ju ning tagab loomade
lilkumiskoridoride ja rohevorgustiku toimimise. Varasema Piirsalu planeeringu arutelul
rohutati, et mets ja puud summutavad miira ning piirnevatel aladel tuleks valtida
lageraiet. Samas puuduvad selle loodusliku puhvertsooni pisimiseks igasugused
tagatised. SeetGttu tuleb maarata toostusala ja elamute, kiilade, teede, veekogude
ning kaitstavate elupaikade vahele siduvad raiepiiranguga metsapuhvrid. Kaitsepuhvrit
ei tohi arvestada ajutise metsana, mida vdib hiljem ohualade, taristu, uuringute voi
tootmise laiendamise tGttu raadata. Puhver peab olema planeeringus ruumiliselt
madratud ja pikaajaliselt sailitatav.

Piirsalu piirkonna metsise elupaik on kujunenud pika aja jooksul ning sdltub metsa
vanusest, struktuurist, veereziimist, hairimatusest ja maastiku sidususest. Annamdisa
metsise pusielupaigaga kaitstakse elujdulist metsise elupaika ja esinduslikku mangu.
Piirsalu planeeringuala ldheduses paiknevad lisaks Mustjarve raba hoiuala, kanakulli
leiukoht ja Piirsalu joe darne vaariselupaik. Ma ei pea usutavaks lahendust, mille
kohaselt saaks olemasoleva metsise mangu-, pesitsus- ja toitumismaastiku kaotuse voi
halvenemise korvata mujal kujundatava kompensatsioonialaga. Uue metsa sobivaks
elupaigaks kujunemine v&ib vbtta aastakiimneid, kuid t66stuse pdhjustatud
raadamine, miira, liiklus, piirded, ehitustegevus ja muud hairingud algavad kohe.
Metsise uuringud naitavad ka, et oluline osa lindudest kasutab ala mangupaigast
kilomeetrite kaugusel ning Gksnes manguplatsi formaalne sdilitamine ei taga
asurkonna pisimist. Kompensatsioonimeedet ei saa kasitleda toimivana enne, kui on
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KSH naeb ette, et planeeringuala sees tuleb sailitada kdrghaljastus
nii palju kui vdimalik. Riigi eriplaneeringuga ei saa madrata siduvaid
tingimusi valjapoole planeeringuala. Kill aga saab metsa sailitamise
vajadusele tdhelepanu juhtida ja seda on KSH-s ka tehtud ning vastav
soovitus sinna lisatud. Metsa sailitamine vajab koost66d RMK ja
kohaliku omavalitsuse vahel ja seda saaks teha maarates see mets nt
Uldplaneeringus kaitsehaljastuseks.

Selgitame, et metsise kaitse on (iks olulisemaid looduskaitselisi
teemasid kaitset6ostuspargi kavandamisel Piirsalu planeeringualale.
Sel pShjusel kaasati mdjuhindamisse metsise ekspert, kes kasitleb
metsise temaatikat p&hjalikult metsise eksperthinnangus. Hindamise
tulemusel seati mitmeid meetmeid md&ju valtimiseks ja
leevendamiseks. Kuna mdju ei olnud véimalik taielikult valtida,
kavandati ka hivitusmeetmed, milleks koostati eraldi
kompensatsioonikava. Kompensatsioon ei seisne uute metsise
elupaikade rajamises, vaid eelkdige olemasolevate kvaliteetsete
elupaikade kaitse tugevdamises ning tdiendavate alade kaitse alla
vOtmises. Alade valikul lahtuti korge prioriteetsusega elupaikadest,
mille vaartus jadb Zonation mudeliga modelleeritud metsise
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teaduslikult téendatud, et sobiv ala on olemas, see on diguslikult kaitstud,
taastamistdood on rahastatud ning uus elupaik toimib enne olemasoleva elupaiga
kahjustamist. Praeguses olukorras tdhendaks kompensatsioonialale lootmine riski, et
olemasolev elupaik kaob, kuid kavandatud asendus ei hakka toimima. Keskkonnaameti
poolt hiljaaegu kinnitatud metsise kaitse tegevuskava ldhiaja eesmargiks on peatada
metsise arvukuse langus, sailitada liigi levik ning hoida metsise elupaikade omavahelist
sidusust. Kuna metsise asurkond on nii lthi- kui ka pikaajalises langustrendis, ei ole
pohjendatud lubada toimiva mangu- ja aastaringse elupaiga taiendavat killustumist,
plsihdiringut voi kvaliteedi langust eeldusel, et moju korvatakse hiljem
kompensatsioonialadega. Loodusdirektiivi artikli 12 aruande kohaselt eelistada tuleb
olemasoleva elupaigasiisteemi sailitamist ja kahju valtimist.

Riigikontrolli hiljutine raport ,Riigi tegevus pShjavee kaitsmisel” leidis, et
pdhjaveekogumite seirevérk on mitmel juhul liiga hdre ning langenud alla hinnangute
andmiseks vajaliku miinimumtaseme. Seire peab keskenduma suurima reostusriskiga
ja reostusele vastuvdtlikumatele aladele ning olema piisava ruumilise ja ajalise
tihedusega. Piirsalu sobivust ei saa pohjendada liksnes Ordoviitsiumi—Kambriumi voi
Kambriumi—-Vendi pdhjaveekogumi piirkondliku , hea seisundiga®. P6hjaveekogum
hdlmab vaga suurt territooriumi ning selle keskmine seisund ei valista kohalikku
veetaseme langust, saastekollet ega reostuse liikkumist konkreetse veehaarde
Umbruses. Ladane-Eesti vesikonna veemajanduskavas 2022-2027 kasitletakse vajadust
hinnata pdhjavee keemilise seisundi mdju joogiveele alates 500 m3/66paevas. 490 m3
O00paevas ei jaa napilt alla ainult pdhjaveevaru kohustusliku hindamise lavendi, vaid ka

elupaigasobivuse prognooskaardi jargi vahemalt 75% lavendi
tasemele. Selliseid alasid kasitletakse metsise jaoks oluliste voi vaga
oluliste elupaikadena. Meetmete kavandamisel [ahtutakse nende
eeldatavast tulemuslikkusest olemasolevate teadmiste ja
eksperdihinnangute pdhjal ning nende toimivust hinnatakse seire
kaigus, mis on KSHs seatud. Kui tdiendavad andmed v&i seire
naitavad, et kavandatud meetmed ei ole piisavad, tuleb kaaluda
taiendavaid voi muudetud meetmeid.

KSH ega metsise eksperthinnang ei lahtu eeldusest, et olemasoleva
elupaiga kahjustamist saaks pohjendada liksnes hilisema
kompenseerimisega. Planeeringulahenduse kujundamisel on esmalt
[ahtutud moju véltimise ja vdhendamise pShimottest ning
kompensatsioonimeetmed on kavandatud tksnes valtimis- ja
leevendusmeetmetest alles jadva moju heastamiseks.

Selgitame, et pohjaveekogumite Uleriigilise seirevorgu ja
pohjaveekogumite hindamise metoodilised kiisimused on Piirsalu
tehase kavandamise kontekstis eelkGige taustainfo. Piirsalu mdju
hindamisel ei ole lahtutud tksnes pdhjaveekogumi lldisest
seisundist, vaid koostati eraldi pohjaveeuuring ning kasutati
lokaalset hiidrogeoloogilist mudelit. Tapsemalt on uuringu
metoodika kirjeldatud uuringu aruandes.

Uuringu ja KSH tulemuste pdhjal ei ole peetud vajalikuks pargi
piirkonnas paiknevate joogiveekaevude inventuuri ja lahteseiret,
kuna moju neile ei eeldata.
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veemajanduskavas kasutatud suuremate joogiveehaarete hindamispiiri. Seega voib
selline veevott jadda formaalsete tldhindamiste vahele, kuigi tegelik lokaalne mdju
vOib olla markimisvaarne.

Veemajanduskavas hinnatakse pdhjaveekogumi koguselist seisundit muu hulgas nii, et
vorreldakse kogu pdhjaveekogumi aasta keskmist veevottu selle loodusliku ressursiga.
P6hjaveekogumi lldine koguseline seisund ei vélista kohaliku alanduslehtri teket,
Iahikonna kaevude tootlikuse vahenemist, survelise péhjavee réhu langust ega moju
pOhjaveest sbltuvatele margaladele ja pinnavee baastoitele. Piirsalu hindamisel tuleb
seega kasutada lokaalset hiidrogeoloogilist mudelit, mitte pohjaveekogumi keskmist
bilanssi. Ladne-Eesti veemajanduskavas on otseselt margitud, et Kambriumi—Vendi
pohjaveekogumi kehtestatud tarbevaru on suurem kui pohjavee looduslik ressurss
ning ohustatuse valtimiseks tuleb pdhjaveevaru viia loodusliku ressursiga kooskalla.
Seega ei saa Piirsalu puhul viita, et kasutuse stigavamasse Kambriumi—Vendi
pohjaveekihti viimine kdrvaldab veevoturiski. Aruandes sisalduv hiidrogeoloogiline
mudel on selgelt lihtsustatud, ega tugine maapdue tegelikule mudelile. Depressiooni
tottu tekkivad alandumused véivad osutuda oluliselt sooremaks prognoositavatest.
Riigikontrolli aruande jargi ei vasta uleriigilise uuringu pdhjal nduetele ligikaudu 52,6%
puurkaevudest ning nduetele mittevastavat joogivett esineb ligikaudu 71%
omaveevarkidest. Audit tostab eraldi esile CAS- ja ODEX-meetodil rajatud puurkaevud,
mille puhul ei pruugi manteltoru (imbruse isolatsioon olla piisav ning eri
pohjaveekihtide segunemine ja pinnaldhedase saaste liikkumine sligavamale pole
valistatud. Need on riigililesed naitajad, mitte Piirsalu kaevude tegelik olukord, kuid
need nditavad, et kohalik kaevude inventuur on valtimatu. Riigikontroll réhutab ka, et
ilma selliste kaevude asukoha ja seisukorra teadmiseta ei ole voimalik p&hjavee
reostusriski hinnata ega sihiparaseid meetmeid rakendada. Enne asukohaotsust tuleb
inventeerida kdik vahemalt 3-5 km raadiuses paiknevad kasutuses olevad, hiiljatud ja
suletud puurkaevud ning salvkaevud, tuvastada nende konstruktsioon, puurimisviis,
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Sellegipoolest plaanib arendaja tdiendava ettevaatusmeetmena
seirata koigi kaitsetoOstuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses
olevate joogiveena kasutatavate voi joogiveeks sobivate
ligipadsetavate puur- ja salvkaevude veetaset ja veekvaliteeti. Enne
veevotu alustamist fikseeritakse nende |ldhteolukord ning seiret
jatkatakse kaitamise ajal. Kui seire nditab tehase tegevusega seotud
muutust, tuleb selle pShjus valja selgitada ja vajadusel rakendada
taiendavaid meetmeid.

Pikemalt on selgitused antud all koondvastuste p 2.1.
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avatud veekiht ja tehniline seisund. Vajaduse korral tuleb kasutada kaevukaameraid,
geoflilsikalisi meetodeid ja veeproovide vordlust. Lédne-Eesti veemajanduskava
margib, et miinimumvooluhulga perioodidel voivad tekkida konfliktid veekasutuse ja
pinnaveekogude 6koloogilise seisundi vahel. Suvine veepuudus suurendab survet nii
pinna- kui p6hjaveele. Kava peab kliimamuutuse ja muu inimmaju eristamiseks
vajalikuks pinna- ja pShjavee pisivat ning pikaajalist seiret. See toetab senist nduet, et
Piirsalu joe ja Lepaste oja arvutused tuleb teha kriitilise madalvee, mitte keskmise
vooluhulga jargi koos maksimaalse tootmisvee, reovee ja sademevee koormusega,
arvestades samal ajal pohjaveevotu moju jogede baastoitele, arvestades pikaajalise
kliimastsenaariumiga, mitte ainult praeguse keskmise kliima jargi. Veemajanduskava
jargi tuleb heas ja vdga heas seisundis veekogumite seisundit sdilitada ning mitteheas
seisundis kogumid viia heasse seisundisse. PGhjaveekogumite ohustatuse oluliste
pohjustena nimetatakse muu hulgas veevottu ja jaddkreostust. Seetdttu ei ole
argument ,veekogumi seisund on praegu hea” arendust toetav argument. Oiguslikult
ja sisuliselt tdhendab hea seisund hoopis seda, et uue tegevuse pdhjustatud
halvenemine tuleb vélistada. Audit nditab, et pGhjaveekogumite piirkondlikud
seisundihinnangud vdivad pShineda ebapiisaval ja ajaliselt kallutatud
seireandmestikul.

Heksogeeni tootmisprotsess eeldab vaga suurt tehnoloogilise vee vajadust. Tekkiv Noustume, et Piirsalu joe kaitsel on oluline arvestada nii heitvee
heitvesi ei ole oma saastetasemelt looduslikule pinnaveele sarnane, sisaldades tegelikku koostist kui ka joe madalvee olukorda ja vee-elustikku.
happeid, lammastikiihendeid, lahusteid ja muid toksilisi elemente, mistottu ei allu see  Puhastamata (ega ebapiisavalt puhastatud) tootmis- vGi reovee
tavaparasele reovee puhastusprotsessile. Tundlikusse veedkosilisteemi sellest erineva  juhtimist Piirsalu j6kke ega Lepaste ojja ei kavandata. Reovee

parameetriga (temperatuur, kogus, toitainete sisaldus, keemiline koostis, toitainete puhastuslahendus tuleb valida tegeliku todstusreovee koostise jargi
sisaldus, happesus jms) heitvee suunamine on séltumata pinnaveekogumi seisundist ning Piirsalu jokke vdib juhtida ainult puhastatud ja nduetele
lubamatu ja tuleb valistada. Piirsalu jogi on I6heliste kudeala, mille oluliseks vastavat vett.

elemendiks on karestikud ning liivased koolmed ja looked. Juba praegu on jogi kohati
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

liialt toitaine- ja setterikas. Eduka kudemise eelduseks on piisiv 6koloogiline tasakaal.
Piirsalu lahiimbruses ei ole olulise mdju kiisimus liksnes kaitsetéostuspargis.

Mitmed kaevandus- ettevétted on esitanud uuringuloa taotlusi linnaku mdjuvoondis,
et hinnata liiva ja kruusa varu ning kaevandamistingimusi. Kaitsetdostuspargi
eelvalikualast ligikaudu 950 meetrit idas paikneb planeeringu kooskdlastusdokumendi
jargi Annamaisa uuringuruum ning lle 2,6 kilomeetri idas Risti-Muru lilvamaardla.
Risti-Muru Il liivakarjaari kohta on esitatud ka eraldi kaevandamisloa taotlus, mille
keskkonnam®ju hindamine kasitleb ligikaudu 1,46 miljoni kuupmeetri ehitus- ja
taiteliiva kaevandamist. Geoloogiline uuringuluba ei ole iseenesest kaevandamisluba,
kuid uuringu eesmark on maavara leviku, mahu ja kaevandamistingimuste
valjaselgitamine ning varu registrisse kandmine. Seet6ttu tuleb neid menetlusi hinnata
koos voimaliku hilisema kaevandamise, metsaraie, veereZiimi muutmise,
raskeveokiliikluse, miira, tolmu ja rohevdrgustiku killustumisega. Olulisim koosmdju
avaldub veereziimile. Minu hinnangul ei ole pdhjendatud kasitleda kaitsetoostusparki,
kaevandusi, geoloogilisi uuringuid, suuri energeetikaarendusi ja piirkonna muid
suurarendusi Uksteisest eraldiseisvate vdikeste mdjudena. Kohaliku inimese jaoks
avalduvad need koik tihes ja samas elukeskkonnas. Iga jargnev mdju toob endaga
kaasa kaasnevaid vajadusi ja mdjusid
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Ka madalvee ajal tohib vett j6kke juhtida Gksnes juhul, kui see ei
halvenda joe seisundit ega kahjusta vee-elustikku. Enne t66stuspargi
kaivitamist fikseeritakse Piirsalu jée 6koloogiline lahteolukord ning
kaditamise ajal seiratakse heitvett ja suublat. Kui nduetele vastavat
valjalaset ei ole vbimalik tagada, tuleb véljalase peatada voi
rakendada muud tehnilist lahendust.

Taiendavalt vt pikemaid koondvastuseid p 2.1 ja 2.2.

KSH-s on koosmaju hinnatud valdkonnapdhiselt koos juba
olemasolevate objektide ja tegevuste ning kehtivate
planeeringutega. Koosmdju hindamist on laiemalt selgitatud p 2.11
koondvastuses.

Tapsustame lisaks, et maardlate voimalik koosmdju ei ole jaetud
tahelepanuta ning ldhimad karjaarid vaadati pShjaveeuuringus lle,
kuid nende md&ju hinnati nende kaevandamisviisi tottu minimaalseks.
Siiski oleneb koosm&ju véga paljuski sellest, millist tehnoloogiat Ghe
vOi teise projekti elluviimiseks kasutatakse. Seetdttu pole
geoloogilise uuringu faasis voimalik detailselt hinnata, millise
mahuga karjaar tulevikus avatakse, kui pikalt see to6tab jne. St, et
algatatud geoloogilist uuringut véi menetluses olevat
kaevandamisloa taotlust ei saa kdsitleda samavddrsena olemasoleva
vOi kindlalt realiseeruva kaevandusega. Kui selline arendus jouab
hiljem loamenetluse voi planeeringuni, tuleb selle menetluses
omakorda hinnata koosmdju kaitsetodstuspargiga.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsalu alal tuleb planeeringutingimusega keelata |6hkeainete, laskemoona,
plirotehniliste koostiste, praaktoodangu, |I6hkeainega saastunud materjalide ja
tootmisjaakide avapdletamine ning avadetonatsioon. Avatud keskkonnas toimuv
pOletamine sbltub ilmast, tuulest, 6huniiskusest, poletatava materjali koostisest ja
polemise taielikkusest. Sellisel tegevusel puudub suletud kaitlusseadmega vérreldav
voimalus heiteid koguda, puhastada ja pidevalt moota. Metsases ja pouaperioodidel
suure tuleohuga piirkonnas lisandub ka metsa- véi rabapdélengu risk. On uskumatu
nimetada avapdletamist 21 sajandil ,véimalikuks parimaks tehnoloogiaks”!
Tootmisjaagid tuleb suunata vastavat luba omavale ohtlike jadtmete kaitlejale vGi
kdidelda suletud, parima vGimaliku tehnika nGuetele vastavas seadmes. Selle heited
peavad olema piiiitavad, puhastatavad, moddetavad ja avalikult kontrollitavad.
Avapoletamise vGimalust ei tohi jatta ettevotte hilisema keskkonnaloa véi
tookorralduse kiisimuseks.

Planeerimisdiguse kohaselt koosneb riigi eriplaneering tldjuhul asukoha eelvalikust ja
detailse lahenduse koostamisest. Kaitseministeeriumi kavatsus on aga kehtestada
kaitsetdostuspargi planeering juba asukoha eelvaliku alusel ning loobuda
eriplaneeringu teisest ehk detailse lahenduse etapist. Ma ei pea sellest etapist
loobumist Piirsalu puhul vastuvdetavaks. Praegu ei ole piisavalt tapselt teada
tootmistehnoloogiad, I6hkeainete ja kemikaalide liigid ja kogused, ladustamismahud,
heiteallikad, tootmisjdadatmete kaitlemise viis, hoonete tegelikud asukohad, ettevétte
ohukategooria ega I16plik vee- ja kanalisatsioonilahendus. Nende andmeteta ei ole
voimalik usaldusvaarselt hinnata tegelikke ohualasid ega moju elanikele ja
keskkonnale. Detailse lahenduse etapis tuleb maarata vahemalt: tootmishoonete,
ladude, ohtlike rajatiste ja ohualade tapne paiknemine; kasutatavad ained,
maksimaalsed kogused ja tootmismahud; veevotu, reovee, sademevee ja avariivee
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Ettepanekuga arvestatakse osaliselt. Praeguseks on I6hkeainetehase
arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete pdletusseadmete
kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult erandolukorras, st
avapOletamise vajadus on viidud miinimumini. Samuti selgitame, et
Piirsalus avadetoneerimist ei kavandata.

Taiendavalt vt avapdletamise teemal pikemaid selgitusi
koondvastuste p 2.3.

KSH-s ei ole avapdletamist otseselt kiill nimetatud parimaks
vOimalikuks tehnikaks; pigem KSH-s seda hinnati véimaliku suurima
maojuga kaitlusviisina. (Samas on koondvastuste p 2.3 muuhulgas
selgitatud, miks ka avapdletamine vdib teatud olukordades vastata
parima vGimaliku tehnika (PVT) pohimotetele).

Ettepanekuga viia Piirsalu puhul Iabi riigi eriplaneeringu detailse
lahenduse etapp ei arvestata. Planeerimisseaduse § 27 I6ike 1
kohaselt vdib riigi eriplaneeringu koostamisel loobuda detailse
lahenduse koostamisest ja kehtestada planeeringu asukoha eelvaliku
alusel, kui puuduvad valistavad tegurid riigi eriplaneeringuga
kavandatava ehitise edasiseks kavandamiseks
projekteerimistingimustega ning asukoha eelvalikus on toodud
projekteerimistingimuste andmise aluseks olevad tingimused. Seega
peavad detailse lahenduse koostamisest loobumiseks olema
tdidetud mdlemad nimetatud eeldused.
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lahendused; heiteallikad, puhastusseadmed ja seire; juurdepaasud, raskeveokiliiklus
ning paadste- ja evakuatsiooniteed; sailitatavad metsapuhvrid ja raiekeelualad;
jaakreostuse uuringute ja puhastamise tulemused; - avarii-, suurdnnetuse, tulekahju,
plahvatuse ja sdjalise riinde stsenaariumid. Detailse lahendusega peab kaasnema uus
avalik menetlus ja piisava detailsusega keskkonnamdju hindamine.
Projekteerimistingimused ei taga vorreldavat terviklikku ruumilist analtitsi ega
kogukonna osalemise voimalust.

Mina ei ole avalikest planeeringumaterjalidest leidnud siduvat ja ette rahastatud
mehhanismi, mis kaitseks kohalikke elanikke juhul, kui td6stuspargi rajamise voi
tegevuse tottu halveneb kaevuvesi, suureneb mira vGi husaaste, kahjustub tervis,
langeb kinnisvara vaartus voi muutub kodu raskemini miitidavaks ja kindlustatavaks.
Uldine lubadus, et normidest peetakse kinni vdi vdimalik kahju lahendatakse hiljem, ei
ole piisav. Enne planeeringu kehtestamist peab olema maaratud sdltumatu
lahteolukorra hindamine, sealhulgas kaevude, hoonete, kinnisvara vaartuse ning
miira- ja 6hukvaliteedi fikseerimine. Tuleb seada selged hiivitamise alused ja
téendamiskoormus, ettevétja voi riigi rahaline garantii. Kehtestada tuleb kohalike
kaevude asendamise ja veevarustuse tagamise kord, vara vaartuse vahenemise ja
kasutuspiirangute hiivitamise metoodika. Tagada tuleb kiire menetlus avarii voi
keskkonnakahju korral ja pikaajaline tervise- ja keskkonnaseire. Kahjuhivitise saamine
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Kaitseministeeriumi hinnangul on Piirsalu puhul need eeldused
taidetud. 2026. aasta tdiendavas etapis on kavandatavat tegevust ja
planeeringulahendust oluliselt tapsustatud, tehtud taiendavad
uuringud ja mdjude hindamine ning maaratud
projekteerimistingimuste andmise aluseks olevad tingimused.
Mdjude hindamise tulemusel ei ole tuvastatud valistavaid tegureid,
mis takistaksid kavandatava ehitise edasist kavandamist
projekteerimistingimustega.

Kaitseministeeriumi hinnangul on Piirsalu puhul PlanS § 27" I6ikes 1
satestatud eeldused tdidetud ning seetGttu ei ole eraldi detailse
lahenduse etapi labiviimist kavandatud. Taiendavalt vt koondvastust
p 2.6 ,Asukohavalik, alternatiivid, menetlus ja kaasamine®.

Sellist mehhanismi ei ole ette ndhtud ja hetkel ei ole ka seda kavas,
kuna me ei ndustu, et see oleks vajalik. KSH hinnangul tihtegi olulist
moju kaitsetddstuspargi rajamine KSH-s seatud tingimusi taites ei
pohjusta, seega pole ka pdhjust eeldada, et teie nimetatud mojud
tekivad.

Sellele vaatamata kui kaitsetoostuspargi tegevuse tottu tekib tegelik
ja tuvastatud kahju, lahendatakse vastutuse ja kahju hivitamise
kiisimus kehtiva diguse alusel. Kaitsetoostusparki kasutaval
ettevottel tekib tegevuse kaigus vastutuskindlustuse kohustus.
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ei tohi séltuda sellest, kas tiksikul elanikul on véimalik pidada aastaid kohtuvaidlust
riigi vOi suure ettevottega. Siduv kahjuhlivitus- ja garantiimehhanism tuleb kehtestada
enne ehitustegevuse algust.

Minu seisukoht ei tulene vastuseisust Eesti riigikaitsele ega kaitsetoostusele. Kiisimus  VOtame teie seisukoha teadmiseks. Oleme koigile Teie osundatud
on asukoha sobivuses ja selles, millise riskitasemega tegevust peab Uks vdike kogukond teemadele Ulalpool vastanud. (Tdiendavalt on lisatud pikemad
kandma. Piirsalus koonduvad endise militaarala jadkreostuse ebakindlus, norgalt Ulevaatlikud selgitused teemade kaupa kdesoleva dokumendi allosas

kaitstud pohjavesi, tundlikud pinnaveekogud, vaartuslik metsamaastik, metsise ja - vt p2 ,,Koondkisimused ja vastused”)

teiste kaitstavate liikide elupaigad, olemasolev lasketiir, uued maavara uuringu- ja
kaevandamishuvid ning véimalik suurdnnetuse ohuga I6hkeaine- ja keemiat6dstus.
Neid mdjusid ei saa usaldusvaarselt vahendada tiksnes Uldiste lubaduste ja hilisemate
loamenetlustega. Seetdttu ei toeta ma Piirsalu valimist kavandatud mahus I6hkeaine-
ja keemiatdostuse asukohaks. Olen tutvunud kogukonda esindavate seltside esitatud
seisukohtadega ja nGustun nendega tdies ulatuses. Kui riik otsustab Piirsalu
menetlemist siiski jatkata, pean valtimatuks eriplaneeringu detailse lahenduse etapi
labiviimist, avapoletamise ja avadetonatsiooni taielikku valistamist, metsapuhvrite
sailitamist, s6ltumatuid jadkreostuse uuringuid, kaevandamis- ja muude arenduste
kumulatiivse m6ju hindamist ning kohalikele elanikele siduva hivitus- ja
garantiimehhanismi kehtestamist.
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1.15 Eraisik A. L.

Kirja kuupdev: 25.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Kirjutan teile seoses Piirsalu kaitset6ostuspargi eriplaneeringuga Meie pere
elab [...] ning palume planeeringu koostamisel arvestada vaga tGsiselt meie
pere ohutuse, joogivee, elukeskkonna ja tervisega. Meie jaoks ei ole
tegemist Gksnes kaardile margitud planeeringualaga, vaid meie kodu ja
igapdevase elukeskkonnaga. KGige suuremat muret tekitab moju meie
kaevuveele. Soovime, et enne igasuguse ehituse ja tootmise alustamist
vOetaks meie kaevust sOltumatu ja pohjalik kaevude uuring kus fikseeritakse,
pohjavee tase kui ka kaevu tootlikkus. Veeproovides tuleb kontrollida kdiki
aineid, mida kavandatavas tootmises kasutatakse v6i mis voivad tootmise,
ladustamise, jaatmekaitluse, pdlengu voi dnnetuse tagajarjel keskkonda
sattuda. Lisaks peab kaevuvett kontrollima regulaarselt kogu ehituse ja
tootmise ajal. Seiret ei tohiks teha ainult tehase kaitaja ise, vaid sdltumatu
akrediteeritud labor. K&ik analttsitulemused peavad olema elanikele
arusaadavalt ja avalikult kdttesaadavad. Palume planeeringusse lisada riigi
vOi kditaja siduv kohustus ja garantii, et kui meie kaev kuivab, p&hjavee tase
langeb voi vee kvaliteet halveneb, tagatakse meie perele viivitamata puhas
ja ohutu joogivesi. See peab hdlmama vajaduse korral pudelivee voi
veemahuti kohest paigaldamist ning seejarel uue nduetele vastava kaevu voi
Uhisveevargi ihenduse rajamist taielikult riigi voi kaitaja kulul. Joogivee
tagamine ei tohi séltuda sellest, kas elanik suudab parast kahju tekkimist
aastaid tdendada saastumise tdpset pdhjust. Kui parast ehituse vdi tootmise
algust ilmneb meie kaevuvees muutus, peab selle pohjuse valjaselgitamise ja
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Moistame, et Teie kui kaitsetoostuspargile Iahima majapidamise jaoks on
kaevuvee kvaliteedi ja vee kattesaadavuse sdilimine eriti oluline. Piirsalu
pohjaveeuuringu tulemusel on veevarustuseks eelistatud sligavamat survelist
Ordoviitsiumi—Kambriumi péhjaveekompleksi, et vihendada maoju
maapinnaldhedastele salv- ja puurkaevudele, millest kohalikud joogiveekaevud
vee saavad.

Lisaks KSH-s ette ndahtud pohjaveeseirele kavandab ettevote tdiendava
ettevaatusmeetmena kaitsetéostuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses
paiknevate joogiveena kasutatavate vGi joogiveeks sobivate ligipadsetavate
kaevude veetaseme ja veekvaliteedi seiret. Seiret tehakse vahemalt kaks korda
aastas, kui keskkonnakompleksloas ei maarata suuremat sagedust voi
taiendavaid naitajaid. Seirekaevude tdapne nimekiri koostatakse koost60s
kohaliku omavalitsuse ja kinnisvaraomanikega. Kui seire naitab muutust, tuleb
selle pdhjus vdlja selgitada ja vajadusel rakendada taiendavaid meetmeid.
Taiendavalt vt koondvastust (kdesoleva dokumendi allosas) p 2.1.

Kui kaitsetoostuspargi tegevuse tdttu ilmneb kohaliku joogiveevarustuse
halvenemine, tuleb rakendada tehnilisi voi korralduslikke meetmeid
veevarustuse tagamiseks. REP-iga ei kehtestata siiski eraldi automaatset
garantiimehhanismi, mille alusel tagatakse iga kaevuvee muutuse korral enne
selle pShjuse valjaselgitamist uus kaev voi Gihisveevargi ilhendus. Kui tegevuse
tottu tekib tegelik ja tuvastatud kahju, lahendatakse vastutus ja kahju
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

oma tegevuse ohutuse tdendamise kohustus lasuma riigil voi kaitajal, mitte
kohalikul elanikul.

Samuti tekitab suurt muret kavandatava tootmise reovesi. Palume anda
selge vastus, kuhu juhitakse tootmis- ja sademevesi, milliseid aineid see voib
sisaldada ning kuidas tagatakse, et saasteained ei jdua pShjavette,
pinnasesse, kraavidesse ega jokke. Me ei pea vastuvoetavaks, et to6stuslikku
reovett juhitakse jokke v6i muusse looduslikku veekogusse ka parast selle
vaidetavat puhastamist, kui sailib vahimgi véimalus ohtlike ainete voi nende
laguproduktide sattumiseks loodusesse. Eriti oluline on kaitsta joge, kus
elavad I6hed ja teised veeorganismid. Kemikaalide m&ju voib avalduda pika
aja jooksul ning Gksnes tavaparaste piirnormide taitmine ei pruugi tagada
tundliku veekeskkonna tegelikku kaitset. Palume planeeringus nduda, et
kogu tootmisreovesi kaideldaks suletud slisteemis ning ohtlikke aineid
sisaldavat reovett ei juhitaks jokke, kraavidesse ega pinnasesse. Samuti tuleb
kirjeldada, mis saab reoveest puhastusseadme rikke, elektrikatkestuse,
Uleujutuse, tulekahju voi muu avarii korral. Avariimahutid peavad olema
piisava suurusega, et Ukski saastunud veekogus ei padseks kontrollimatult
loodusesse.

Meile valmistab tdsist muret ka voimalik avapdletamine ning tootmisjaakide
vOi praaktoodangu havitamine pdletamise teel. Meie kodu asukoha t&ttu
vOib suits sbltuvalt tuulesuunast jduda esimesena meie hoovi ja
eluruumidesse. Seetdttu palume planeeringuga valistada I6hkeainete,
kemikaalide, tootmisjaakide ja muu ohtliku materjali avapdletamine. Kui
jaatmeid voi tootmisjaake on vaja termiliselt havitada, peab see toimuma
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hlvitamine kehtiva diguse alusel ning kaitajal tekib vastutuskindlustuse
kohustus. Tdiendavalt vt koondvastust p 2.10.

Moistame muret reovee voimaliku mdju parast Piirsalu joele ja imbritsevale
veekeskkonnale. Kinnitame, et puhastamata (vOi ebapiisavalt puhastatud)
tootmis- vOi reovett veekogudesse ei juhita. Tehnoloogiline reovesi tuleb
nduetekohaselt puhastada ning keskkonda v&ib juhtida tiksnes nduetele
vastavat heitvett tingimusel, et sellega ei halvendata suubla seisundit.
Reostusohtlikelt aladelt kogunev sademevesi tuleb samuti kokku koguda ja
puhastada.

Puhasti rikke, elektrikatkestuse v6i muu avarii korral peab lahendus vélistama
saastunud v3i nduetele mittevastava vee kontrollimatu sattumise keskkonda.
Selgitusi reovee kaitluse kohta on antud pdhjalikult ka koondvastuses p 2.2.

Praeguseks on Idhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.

Sellegipoolest on avapdletamise (kui suurima md&juga lahenduse) voimalikku
Ohusaaste mdju aruandes pohjalikult kasitletud (vt ka koondvastuste p 2.3).
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

kinnises ja nduetekohase puhastussiisteemiga rajatises, kus heitmeid
pidevalt méddetakse. Kohalikele elanikele peab olema teada, milliseid aineid
havitatakse, millised saasteained véivad tekkida ning kuidas nende levikut
kontrollitakse. Samuti tuleb ette ndha tegevuse kohene peatamine, kui
mootmistulemused naitavad ohtlike ainete voi piirnormide lletamist. Soovin
oma kodu juures jatkuvalt kasvatada koogivilju, marju, puuvilju ja muid
taimi, mida meie pere s66b. Meie jaoks on oluline, et saaksime kasvatada
puhast ja voimalikult mahedat toitu ega peaks kartma, et pinnasesse,
kastmisvette vGi taimedele satuvad kantserogeensed, mirgised v6i muud
tervisele ohtlikud ained. Seetdttu palume enne tegevuse alustamist votta
meie kodu imbrusest soltumatud pinnaseproovid ning vajaduse korral
analllsida ka aiasaadusi. Regulaarne seire peab jatkuma péarast tootmise
alustamist. Anallisides tuleb kontrollida kdiki tootmises kasutatavaid
kemikaale, raskmetalle, I6hkeainete jadke, polemisel tekkivaid ihendeid ning
teisi vdoimalikke kantserogeenseid vdi toksilisi aineid. Kui meie pinnas,
kastmisvesi vOi aiasaadused osutuvad saastunuks voi neid ei ole enam ohutu
tarbida, peab riik v&i kditaja hiivitama kogu tekkinud kahju. See peab
hdlmama saastunud pinnase eemaldamist ja asendamist, puhta kastmisvee
tagamist, saamata jaanud saagi hiivitamist ning vajaduse korral kinnisvara
vadljaostmist. Palume planeeringus arvestada ka 6hukvaliteedi ja valdavate
tuulesuundadega. Ei piisa sellest, kui mootmisi tehakse ainult té6stuspargi
piiril. Ohukvaliteedi mddtepunkt tuleb paigaldada ka lahimate elamute,
sealhulgas meie kodu.
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Avapodletamisega kaasneva 6husaaste levikut hinnati ebasoodsates
hajumistingimustes. Hindamise tulemusel ei lleta kavandatava tegevusega
kaasnevate saasteainete kontsentratsioonid piirvaartusi valjaspool
tootmisterritooriumi, sh lahimate elamute juures, ning olulist ebasoodsat
maoju inimeste tervisele ega imbritsevale keskkonnale ei prognoositud.
Teadaolevalt ei kasutata tehases ka kantserogeenseks klassifitseeritud aineid.
Juhul kui kaitises vGetakse kasutusele kantserogeensed ained, siis nende
kaitlemisel tekkivad ohtlikud jaatmed kogutakse eraldi ja antakse Ule ohtlike
jadatmete kaitlusettevottele. Vastavalt toostusheite seadusele tuleb kindlaks
teha enne ohtliku aine kasutuselevéttu, kui sellega peaks kaasnema pinnase
vOi pShjavee saastumise oht, selle aine sisalduse lahtetase pinnases ja
pohjavees.

Sellest tulenevalt ei ole planeeringus ette nahtud lahimate majapidamiste
aiamulla, aiasaaduste voi 6hukvaliteedi eraldi seiret.

Véimaliku kahju hivitamise ja vastutuse kiisimusi on kasitletud koondvastuste
p 2.10 ,Kinnisvara vaartus, hiivitamine ja vastutus”.
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1.16 Eraisik L. A.

Kirja kuupaev ja nr: 25.07.2026 nr 12-1/26/101

Arvamuse sisu

Esitan kdesolevaga arvamuse kaitseto0stuspargi riigi
eriplaneeringu (REP) asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja
keskkonnamdju strateegilise hindamise (KSH) esimese etapi
aruande taienduse kohta Piirsalu eelvalikuala osas (Ladne-
Nigula vald, Ladnemaa). Palun alljargnevaid kiisimusi ja
tahelepanekuid menetluses sisuliselt kasitleda ning
materjale enne otsuse tegemist vastuvotmise kohta
vastavalt tdiendada.

Esiteks p6himdotteline kiisimus dokumendi kohta, sest
Piirsalus elades tean, et Piirsalu kiila elanikkond oli veel
enam-vahem ndus algse plaaniga, aga muutunud plaan on
taiesti teine ja vastuvoetamatu. Asukoha eelvalikus vorreldi
viit ala laske- ja lahingumoona tootmise alusel ning Piirsalu
ei osutunud eelistatud asukohaks. Tapsustatud lahenduse
kohaselt kavandatakse alale I6hkeainete tootmise kompleks
koos lahteainete, sealhulgas kemikaalide, nt heksamiini
tootmisega. Tegemist on teistsuguse tootmisega kui see,
mille alusel alasid omavahel vorreldi. Palun selgitada, kas
alternatiivsete asukohtade vérdlus on muutunud
kavandatava tegevuse alusel uuesti labi viidud. Kui ei ole,
palun péhjendada, millisel alusel loetakse varasem vérdlus
endiselt asjakohaseks.
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Kaitseministeeriumi seisukoht

Taname protsessis osalemast. Kinnitame, et Kaitseministeeriumi (kui planeeringu koostamise
korraldaja) jaoks on darmiselt oluline, et kavandatava tegevusega ei kaasneks ohtu ega olulist
negatiivset moju inimeste tervisele, turvalisusele, elukvaliteedile ja looduskeskkonnale. Anname
jargnevalt Gilevaate, kuidas teie t6statud klisimusi ja teemasid on sisuliselt kasitletud. Lisaks on
dokumendi allosas lisatud tilevaatlikud selgitused enim kisitud teemade kohta — vt p2
,Koondkisimused ja vastused”.

Selgitame, et I6hkeainete tootmine oli (ihe vdoimaliku kavandatava tegevusena kasitletud juba
varasemas asukohavalikus ning selle mdjusid hinnati ka siis. Piirsalu varasema ebasoodsama
hinnangu peamine p&hjus ei olnud |dhkeainetehase mdju, vaid parki kavandatud vahemalt viie
ettevotte maht ja nende tegevusega seotud katseplatsi miira ja sellest tulenevad mojud, sh
linnustikule. Praeguses lahenduses katseplatsi Piirsallu ei kavandata ning I6hkeainete tootmise
kompleksi m&ju on tdpsustatud tegevuse alusel tdiendavalt hinnatud.

Asukohavaliku, alternatiivide vordluse ja menetluse jatkamise pShjendusi on p&hjalikumalt
kasitletud ka koondvastuste p 2.6 ,,Asukohavalik, alternatiivid, menetlus ja kaasamine”.
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Arvamuse sisu

Veevarustus, pinna- ja péhjavee kaitstus Kavandatava
kaitsetdostuspargi veevajadus (kuni 350 m*® 66paevas)
Gletab hinnanguliselt ligikaudu kahekordselt kogu Piirsalu
kila senise veetarbimise. Kuumadel suveperioodidel
kuivavad kohalikud salvkaevud juba praegu sageli dra ning
ka puurkaevudes on probleeme vee kvaliteediga. Piirsalu
kiila asub suures osas norgalt kaitstud pohjaveealal (paene
pinnas, filtratsioonimaterjali puudumine), mis soodustab
reostuse kiiret liikkumist siigavamatesse veekihtidesse.
Kaitseministeeriumi seisukoht tugineb eeldusele, et
kavandatav veehaare rajatakse survelisse Ordoviitsiumi-
Kambriumi pohjaveekompleksi (75—-100 m siigavusel), mis
on piisava vee kogusega ja eraldatud kohalike kaevude
kasutatavast pinnaldhedasest veekihist. Eeldus on juba
seetottu vale, et Piirsalu uuemad puurkaevud on puuritud
Ordoviitsiumi kihti ja viimased salvkaevude kasutajad on ka
ilma Kaitset66stuspargi kavandatava vee kasutuseta
sunnitud puurkaevudele tile minema voi on seda viimasel
paaril aastal juba teinud.

Piirsalu joel juulis 2026 labi viidud mitteametlikel
mddtmistel saadi tunduvalt vaiksem vee kogus kui
aruandes kasutatud ja see tdhendab, et Piirsalu jokke ei saa
ilma seadusega vastuollu minemata puhastatud reovett
lasta. Ka metoodikas on aruandes viga: arvutuse aluseks ei
saa votta keskmist vee hulka, sest pikematel madalvee
perioodidel sama heitvee koguse lisamise korral muutub
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Kaitseministeeriumi seisukoht

Lahenduse vilja to6tamise edasistes etappides tuleb tagada, et kohalike elanike
joogiveevarustus ei halveneks. Ning REP-s ja KSH-s kirjeldatud tingimustel on see ka véimalik ja
realistlik.

Margime, et oleme teadlikud sellest, et salvkaevud jaavad periooditi kuivaks ning seda tingib
piirkonna geoloogia. Valtimaks edasist m&ju maapinnaldhedastele veekihtidele (Ordoviitsiumi)
ongi pohjaveeuuringu tulemusena satestatud tingimus, et kaitsetoostuspargi veevarustuses
kasutatakse sligavamat ja survelist pohjaveekihti, mis ei ole Ghenduses salvkaeve toitva
veekihiga. Stigavamast kihist votmisel ei ole kiila joogiveekaevudele moju.

P6hjavee kaitstust, kavandatavat veevottu ja kohalike kaevude véimalikku mojutamist on
pohjalikumalt kasitletud ja selgitatud allpool koondvastuste p 2.1 ,,P6hjavesi, kaevud ja
veevott”.

Piirsalu pinnavee uuringus lahtuti Piirsalu jée vooluhulkade arvutusest, mille
Keskkonnaagentuur tegi Vihterpalu jée — Vihterpalu hiidromeetriajaama pikkaaegsete
vaatlusandmete pd&hjal (vaatlusperiood 1929-2024).

Aga see ei tdhenda, et madalveeperioodidel ei peaks keskkonnandudeid taitma. Heitvee
suublasse juhtimise korral peab vesi vastama kdigile kehtivatele nGuetele ning arvestada tuleb
suubla seisundit, madalvee perioode ning vdimalikke avariiolukordi ja seire tulemusi. Nende
nduete jargimine tagatakse tdpsemate tingimuste maaramisel edasistes etappides (sh
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Arvamuse sisu

kogu vee-elustik péérdumatult ja vee keemiline koostis
oluliselt.

Palun esitada hiidrogeoloogilised uuringuandmed, mis
kinnitavad kavandatavale t66stusele ja kohalikele elanikele
piisava veehulga olemasolu pikema perioodi jooksul
(vdhemalt 20 aastat). Kui toéostus tdhendab ka elanikkonna

suurenemist, siis tuleks modelleerimisel seda arvesse votta.

Palun esitada hiidrogeoloogilised uuringuandmed, mis
analldsivad kihtidevahelist hidraulilist liikkumist ja seega
annavad teavet kasutusvee ja reovee liikkumise kohta. Palun
avada p6hjavee uuringu lahteandmed ja mudeldamise
ajahorisont: millise perioodi kohta on levikut prognoositud
ja millistel eeldustel. Kas uuringut voi selle metoodikat on
sOltumatult retsenseeritud?
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Kaitseministeeriumi seisukoht

loamenetlusel). Pikemalt on pinnavee teemasid (sh madalvee tingimusi) selgitatud all
koondvastuses p 2.1, 2.2. Puhastatud heitvee suublasse juhtimise kdrval on kasitletud ka muid
tehnilisi lahendusi, mille rakendamine tapsustub edasises kavandamises. Kui tdiendavad
andmed voi seire naitavad, et kavandatud lahendus ei taga vee kvaliteedi kaitset, tuleb muuta
tehnilist lahendust voi rakendada tdiendavaid meetmeid.

Uuringus kasutatud eeldused ja allikad on kirjeldatud uuringu aruandes, tdiendavalt on lisatud
Ulevaade all koondvastuses 2.1.(alapunkt 3).
Siinkohal kokkuvotlikult:

- Kihtidevahelist hiidraulilist seost késitleti veepidemete geoloogilise ehituse ja teadaolevate
filtratsiooniomaduste pdhjal. Véimalikku aeglast filtratsiooni Iabi Ordoviitsiumi ja Ordoviitsiumi—
Kambriumi kompleksi eraldava veepideme kirjeldati, kuid seda peeti nii vdikeseks, et
veekomplekside vastastikust mdju eraldi ei modelleeritud.

- Selgitame, et kavandatud lahenduse kohaselt puhastatakse tootmisreovesi ning juhitakse
pinnaveelisse suublasse, mitte pdhjavette (seega p&hjavees , kasutusvee ja reovee liikkumist” ei
toimu).

- Sugavamate surveliste pohjaveekomplekside puhul oli p&hiline modelleerimisperiood 30 aastat
alates pumpamise algusest; ordoviitsiumi—kambriumi kihi puhul kasitleti vérdlevalt ka 50 ja 100
aasta pikkust veevdttu. Ulemise, ordoviitsiumi pdhjaveekompleksi puhul kasutati tasakaalulist
arvutusmudelit, mis kirjeldab p&hjavee toitumisega tasakaalustunud alanduslehtrit.

- Uuringu koostas sdltumatu hiidrogeoloogiliste todde tegevusloaga spetsialist.

Juhime ka tdhelepanu, et uuring koostati planeeringu esialgses staadiumis, kus oli vaja saada

infot Piirsalu hiidrogeoloogiliste tingimuste kohta, et kujundada planeeringulahendus ning anda
tingimused projekteerimiseks. KSH koostamise ajaks oli kogu veevajadus tapsustunud kuni 350
m3-ni 66paevas, mistdttu on uuringu arvutuslik lahtekoormus tegelikust kavandatud veevdtust
suurem.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Palun tapsustada, millised I6hkeainete tootmisega seotud Hindamise aluseks olevad eeldused, sh ained on tapsemalt kirjeldatud KSH aruandes. Siinkohal
Uhendid on hinnatud, sealhulgas kas kasitletud on taiendavalt vastates:

[ammastikulihendeid, perkloraate ja nitroaromaatseid ) . B ] o o . ) ] )
iihendeid. Kui m&ni tihendiriihm on hindamisest vilja Hinnang holmas RDX-i ja HMX-i tootmist ning nendel p&hinevate I6hkeainesegude valmistamist.

jaetud, palun pdhjendada. Ldhkeainesegude vdimalike koostisosadena kasitleti muu hulgas TNT-d, parafiinvaha,
dioktiililsebataati, dioktllladipaati ning atsetooni vdi alternatiivseid lahusteid. Lammastikku
sisaldavaid Gihendeid on kasitletud mitmes hindamise osas. Nende hulka kuuluvad RDX ja HMX,
kontsentreeritud ldmmastikhape ja ammooniumnitraat, ammoniaak ja ammoniaagi vesilahus.
Reovees esineda voivale ammooniumnitraadile ning Gldlammastikule ja
ammooniumlammastikul méaarati puhastatud heitvee nduded. RDX/HMX-i ja nende vdimalike
laguproduktide sisaldust puhastatud heitvees siiski ainepShiselt ei modelleeritud.
Veehindamine pdhineb reovee kavandataval puhastamisel, parima vdimaliku tehnika
rakendamisel ning puhastatud heitveele maaratud koondnaitajatel, sealhulgas Gldlammastiku ja
ammooniumi piirvaartustel. Perkloraate, sealhulgas ammooniumperkloraati, KSH aruandes ei
kasitletud, kuna need ei kuulu hindamise aluseks olnud Piirsalu RDX/HMX-i tootmisprotsessi
teadaolevate toorainete, toodete ega vaheproduktide hulka. Nitroaromaatsetest lihenditest on
aruandes kasitletud TNT-d vGimaliku I6hkeainesegu komponendina. TNT tootmist Piirsalus ei
kavandata ning selle kditlemine on ette nahtud suletud siisteemis I8hkeainesegude
valmistamise osana.
Margime siinjuures, et KSH on riigi eriplaneeringu esimese etapi hinnang ning pdhineb
hindamise ajal teada olnud tehnoloogilisel lahendusel. Loplik kemikaalide loetelu, ainep&hised
heited, reovee koostis ja seirenduded tuleb tdpsustada projekteerimise ja
keskkonnakompleksloa menetluses. Kui kasutusele vGetakse KSH-s kasitlemata aineid voi
muutub tootmistehnoloogia, tuleb hinnata ka nende ainete ja asjakohaste laguproduktide
keskkonnariski.
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Arvamuse sisu

Palun selgitada, kas ja kuidas hinnatakse veehaarde
rajamise ja kditamise md&ju kohalike salv- ja puurkaevude
veetasemele ja -kvaliteedile pikaajaliselt, sh
pOuaperioodidel. Palun esitada, milline on ala
mdojupiirkonda jaavate salv- ja puurkaevude arv ning kas
nende seisund on enne tegevuse algust fikseeritud?.
Millised on kavandatud meetmed kui vee hulk vaheneb voi
kvaliteet alaneb?

Palun ametlikult (ile kontrollida Piirsalu joe vee hulk ja teha
arvutused ajakohastatud andmete valguses, arvestades
vahese vee perioode. Kas ajakohastatud andmeid
kasutades on vdimalik Piirsalu j6ge kasutada puhastatud
heitvee suunamiseks? Piirsalu joe seisundiklassiks on
maaratud registris ,hea” ilma ajakohaste uuringuteta.
Palun korraldada uuring, mis kinnitab Piirsalu jGe
seisundiklassi (fulsikalis-keemilised, hiidromorfoloogilised
ja bioloogilised naitajad) ja lubab teha vérdlusi tulevikus.
Palun anallilisida ja esitada andmed, kuidas md&jub Piirsalu
joe vee koostisele ja vee-elustikule planeeritava to66stuse
kérgema temperatuuri ja erineva keemilise koostisega
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Piirsalu alal on veevarustuse lahendusena eelistatud siigavamat Ordoviitsiumi-Kambriumi
pohjaveekompleksi, mis paikneb maapinnaldhedastest veekihtidest stigavamal. Sellise
lahenduse korral pole pShjust eeldada, et kaitsetoostuspargi veevott mdjutaks kohalikke
Glemise kihi puurkaeve voi salvkaeve, ka mitte pouaperioodidel. Sellest tulenevalt ei peetud
KSH tulemuste pdhjal vajalikuks Piirsalu kiila salv- ja puurkaevude ldhteseiret.

Tdiendava ettevaatusmeetmena seirab arendaja siiski vabatahtlikult kdigi kaitset6dstuspargi
puurkaevust kuni 2 km raadiuses olevate joogiveena kasutatavate v0i joogiveeks sobivate
ligipadsetavate puur- ja salvkaevude veetaset ja veekvaliteeti. Enne veevotu alustamist
fikseeritakse nende lahteolukord ning seiret jatkatakse kditamise ajal. Kui seire nditab tehase
tegevusega seotud muutust, tuleb selle pShjus valja selgitada ja vajadusel rakendada
tdiendavaid meetmeid. Tapne seirekaevude nimekiri koostatakse koost6os kohaliku
omavalitsuse ja kinnistuomanikega.

Taiendavalt vt koondvastuste p 2.1 ,,Péhjavesi, kaevud ja veevott”.

Selgitame, et pinnaveekogumi seisundiklassi ei maarata (ihe veeproovi pdhjal. Veekogumi
koondseisund kujuneb 6koloogilise ja keemilise seisundi alusel, Iahtudes halvemast hinnangust.
Okoloogilise seisundi maaramisel arvestatakse bioloogilisi niitajaid (fiitobentos, suurselgrootud
ja kalastik), neid toetavaid fiitsikalis-keemilisi nditajaid ning hiidromorfoloogilisi tingimusi.
Seisundit hinnatakse eri aastaaegadel ja hiidroloogilistes tingimustes kogutud andmete pdhjal;
andmete puudumisel véib kasutada ka varasemaid uuringuid ja eksperdihinnangut. Selline
hindamisloogika tuleneb pinnaveekogumite seisundiklasside madramise korrast.

Pinnaveeuuringu eesmark ei olnud anda I6plikku luba heitvee Piirsalu jokke juhtimiseks, vaid
hinnata eeldatavat moju ning saada lahteandmed ja projekteerimistingimused reoveepuhasti
ning valjalasulahenduse kavandamiseks. Heitvee suublasse juhtimise tapne lahendus ja
tingimused to6tatakse valja projekteerimise ja loamenetluse raames ning vee suublasse
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Arvamuse sisu

heitvee lisamine pikema perioodi valtel. Aruandes esitatud
andmete pohjal vGib jareldada, et pinnavee seisukord
kindlasti halveneb ja seega ollakse vastuolus seadusega.

Milline on Piirsalu ala tulet6rje veevarustuse lahendus?
Palun tapsustada, kas suurénnetuse korral tekkiva
kustutusvee kogus on arvutatud ning kuidas on lahendatud
selle kogumine ja kaitlemine nii, et see ei j6uaks pinna- ega
pohjavette. Palun kinnitada selle toimimine ka p6ua- ja

Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

kiilmaperioodidel.

2. Ohtlike jadtmete ja I6hkematerjaliga seotud materjalide
kaitlemine Kaitseministeeriumi vastuses on leitud, et
kasutuselt kérvaldatud IGhkeaine ja sellega kokkupuutunud
materjalid ei kuulu jadtmedirektiivi ega jadtmeseaduse ega
toostusheite direktiivi kohaldamisalasse. Palun seda
Oiguslikku tolgendust taiendavalt pdhjendada ja kinnitada,
milline jarelevalveasutus ja milliste konkreetsete normide
alusel kontrollib nende materjalide kaitlemise ja pdletamise

R
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MR
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juhtimine on lubatav Uiksnes nduetekohase puhastuse, seire ja loatingimuste alusel ning juhul,
kui veekogu seisundi halvenemine on valditud.

Taiendavalt maaratakse planeeringu tingimustega pohjalikud ja piisavad seiremeetmed, mis
vBimaldavad kontrollida, et té6stuspargi tegevus ei mdjutaks joe seisundit.

Vaata lisaks pikemaid selgitusi dokumendi allosas koondvastust p 2.

Planeeringus on ette nahtud kaitsetoostuspargi tuletorje veevarustuse lahendamine ja
suurdnnetuse riskide kasitlemine. Konkreetne kustutusvee vajalik maht, selle kogumise rajatiste
suurus ja tehniline lahendus soltuvad I6plikest hoonetest, ainetest ja ladustamiskogustest ning
maaratakse jargmises etapis, kui need detailid on tapsemalt teada. KSH ndeb ette, et kohtades,
kus vOib tekkida saastunud tulekustutusvesi, naiteks mahutite, laadimissélmede ja
tehnoloogiliste seadmete juures, tuleb tagada selle kogumise véimalus nii, et kustutusvesi ei
satuks keskkonda. Tulekustutusvee laialivoolamise piiramine ja muud avariiolukorra meetmed
tuleb kasitleda ka kaitise riskianal(ilsis ning ohutusaruande kaitse- ja sekkumismeetmetes.
Seega pShimdte on valtida saastunud kustutusvee kontrollimatut jGudmist pinnasesse ja
veekeskkonda ja sellega tuleb lahenduste vélja t66tamisel arvestada.

Jaatmedirektiivi (Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiiv 2008/98/EU, 19. november 2008, mis
kasitleb jaatmeid ja millega tunnistatakse kehtetuks teatud direktiivid) artikkel 2 13ige 1 e
kohaselt ei kuulu direktiivi kohaldamisalasse kasutuselt kdrvaldatud Idhkeained. Jaatmedirektiiv
on siseriiklikus Giguses pdhiosas lile vGetud jddtmeseadusega (JaatS). JaatS § 1 16ige 1°1 punkt 4
kohaselt ei kuulu jaatmeseaduse reguleerimisalasse I6hkeainet ja plrotehnilist ainet sisaldava
toote jadtmed. ToOstusheite direktiivi artikkel 3 punkt 37 kohaselt ei kuulu kasutuselt
korvaldatud I6hkeained toostusheite direktiivi kohaldamisalasse, seega ei rakendu antud juhul
ka toostusheite direktiiviga satestatud nduded jadtmete pdletamisele.
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nouetekohasust, kui Gldised jadtme- ja toostusheite normid LShkematerjali havitamine on reguleeritud Eestis relvaseaduse ja I6hkematerjaliseadusega.
ei kohaldu. Majandus- ja taristuministri 08.09.0217 maarusega nr 49 on kehtestatud ,L&hkematerjali
kasutamise ja havitamise ndouded”. Selles satestatakse Uldised ohutusnéuded.

Samas ei sdtesta atmosfaaridhu kaitse seadus (AOKS), veeseadus (VeeS) ega tddtajate ja
elanikkonna tervist reguleerivad digusaktid erandeid laskemoona, lahingumoona ja
I6hkematerjali havitamisele (sh materjalide pdletamisele), st ka nimetatud tegevuste korral
tuleb jargida satestatud asjakohaseid ndudeid valisdhu ja veekeskkonna kvaliteedi ning
inimeste tervise tagamiseks. Neid ndudeid on KSH aruande (nii pohiaruande kui ka aruande
tdienduse) koostamisel ka arvestatud, sh on aruandes esitatud mojude hinnangud ka pinnasele
ja pohjaveele. Hinnangus jouti jareldusele, et tekkiv m&ju on vastuvdetav (st, inimese tervisele
vaheoluline ja ka mbritseva keskkonna kvaliteeti oluliselt ei mdjuta).

Miks on valitud avapdletamine kui minimaalse kulu ja Praeguseks on I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete pdletusseadmete

maksimaalse keskkonnakahjuga lahendus? Millised kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult erandolukorras, st avapdletamise vajadus on
heitgaasid ja millises koguses selle tegevusega kaasnevad viidud miinimumini.
ning kas on planeeritud nende lendumist takistavaid

meetmeid? Palun analtiUsida sellise tegevuse pikaajalist
mdju imbritsevale keskkonnale (nii inimeste ja loomade vBimalusena hinnatud avapdletamist (kui suurima vdimaliku m&juga lahendust). Seejuures on

tervisele kui ka loodusele). Ohusaaste levikut modelleeritud ebasoodsates hajumistingimustes, hindamaks vdimalikku
maksimaalset mdju. Péletamise kogused, sagedus ning ka eeldatavalt lenduvate ainete
eriheited (st millised heitgaasid ja millises koguses) on esitatud KSH pdhiaruandes. Lisaks kehtib
avapodletamisele mitmeid tingimusi, et valtida reostust — nt kontrollitud tingimused,
kovakattega pinnad ning havitamisplatsi sademevesi tuleb suunata tehnoloogilise reovee

Lohkeaine tootmisjaakide ja I6hkeainega saastunud esemete havitamiseks on KSH-s tihe

puhastusse. Hindamistulemus naitab, et planeeringus kehtestatavatel tingimusel ei kaasne
jaakide avapoletamisega Uimbritsevale keskkonnale, sh loodusele ja inimesele ohtu ega olulist
negatiivset moju.. Taiendavalt vt koondvastust p 2.3.
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Arvamuses toodud vdide, et avapdletamine on valitud Gksnes minimaalse kulu t&ttu, ei tulene
planeeringu ega KSH materjalidest.

3. Objekti ohutuse tagamine elanikkonnale véimaliku REP-is on Idhkematerjali véimalike koguste alusel ndidatud valised ohutud kaugused ning
suurdnnetuse voi riinnaku korral olemasoleva asustuse paiknemisega on arvestatud. Ohutute kauguste tapne ulatus,

L8hkeaine tehas ja laod on elamutele viga lahedal, alaon  kaitserajatiste vajadus ja hoonetevahelised ohutuslahendused sGltuvad Iplikust tehnoloogiast,
suhteliselt lage ning ilma taiendavate meetmeteta on I6hkematerjali kogustest ja riskianalldsist ning tapsustatakse projekteerimisel. KSH aruandes
elanikkond v&imaliku katastroofi korral letaalselt on naidatud, milliseks kujunevad ohutud kaugused erinevate tiiiplahenduste rakendamisega,

ohustatud. L6hkeaine tehaste ja seotud rajatiste (nt laod) mis tulenevad Majandus- ja kommunikatsiooniministri 01.06.2005 maarusest nr 63
puhul kasutatakse imbruskonna ohutuse tagamiseks sageli  “Lghkematerjalitehasele esitatavad nduded”. Rakendatava lahenduse valiku nii
kaitsevalle, Plnnasevalllde susteeme ja mu!.d"kaltserajé"USL IBhkematerjalide kiitlemisiiksustes olevate koguste kui rakendatavate tiiiiplahenduste-
Iialumg selgltada:‘Kas kavar?datava Kaltseto?stusparg.l Ja meetmete osas teeb arendaja ja projekteerija paigutab tehase objektid arvestades nii sisemiste
I6hkeaine tehase ja ladude juurde on ette nahtud selliste L . . e e

. ) . e L O kui valiste ohutute kaugustega Selle valiku kinnitab Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve
kaitsevallide v6i muude ohutusrajatiste rajamine? Kui jah, o ) .

N . Amet(TTJA) - Kui kdideldavad kogused, rakendatavad lahendused ja leevendusmeetmed ning

siis millises mahus ning kes on vastutav nende ) R S
projekteerimise, rajamise ja rahastamise eest? Kas nende ohutud kaugused ei ole omavahel vastavuses, siis kditamisluba ei valjastata. TTJA tuvastatud
rajatiste ehitamisega kaasnevaid pinnasetdid, nende maju  Puudused KSJH aruandes ohutu kauguse arvestamises seisnesid peamiselt selles, et naidatud
veereiiimile, pShjaveele, pinnaveele ning elupaikadele on  olid ohutud kaugused nii I6hkematerjalide massi kui TNT ekvivalendi jargi ja viidatud nii

keskkonnamdju hindamisel eraldi analtilisitud? Kui jah, siis  maaruse nr 63 kui NATO-s rakendatavale AASTP-1 standardi jargsele arvutusmetoodikale. TTJA

millises aruande osas? Kui ei, siis millises menetluse osas soovis arvutuste labiviimist labivalt AASTP-1 jargi TNT ekvivalentides. Kinnitamine, et KSH
seda tehakse? aruande taiendatud versioonis on seda tehtud. Mis puudutab kumulatiivset ehk erinevate
Tarbijakaitse ja Tehnilise Jarelevalve Amet ei objektide kogumadju, siis selle esinemise vdimalusega arvestab nii maaruse nr 63 kui AASTP-1
kooskdlastanud algselt (29.05.2026) REP-i ja KSH eelndusid metoodika sisemiste ohutute kauguste kaudu - kui sisemised ohutud kaugused erinevate
Piirsalu ja Aidu osas just [dhkematerjalide ohutu kauguse kaitlustiksuste vahel on tagatud, siis massdetonatsioon erinevates Uksustes ei ole voimalik (st
arvutamises tuvastatud puuduse t6ttu — see arvutus on plahvatusjdud ei liitu), aga kui sisemisi ohutuid kaugusi ei ole vdimalik tiksuste paigutamisel

I6hkematerjali kditlemisala kogu planeerimise aluseks. Kuigi  j5rgida, tuleb viliste ohutute kauguste arvutamisel nendes kiitlemisiiksustes olevad kogused
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Arvamuse sisu

TTJA kooskdlastas materjalid hiljem (11.06.2026) parast
parandusi, palun kinnitada, et parandatud
arvutusmetoodikat on rakendatud labivalt kogu Piirsalu ala
kasitleva materjali osas, ning avalikustada parandatud
arvutuskaik kontrollitavalt. Kas arvutus votab arvesse
vomaliku katastroofi kumulatiivse (doominoefekt, erinevate
objektide kogumdju) maksimaalse 16hkejou ning sellest
tuleneva ohuala? Kui ei, siis palun selline analiiis teostada
ja avalikustada.

Palun selgitada, milliseid konkreetseid meetmeid
kavandatakse selleks, et vahendada objekti kui
potentsiaalse sihtmargi riski elanikele ldhipiirkonnas (sh
vGimalike droonitdrje jaakide/kildude languspiirkond).
Palun selgitada, milline vastutuse ja hiivitamise kord kehtib,
kui suurdnnetus péhjustab kahju naaberkinnistutele,
tervisele vGi varale. Palun selgitada, milline on kohaliku
omavalitsuse ja elanike roll ning teavitamise kord
hddaolukorra lahendamise plaani (HOLP) koostamisel ja
rakendamisel, sh milline on elanike hoiatamise ja
teavitamise slisteem suurénnetuse korral.
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liita. KSH-le esitatud eskiisjoonistel on sisemiste ohutute kaugustega arvestatud ja seega
plahvatusjou liitumist ei toimu.

Ehitamisega kaasnevate véimalike tegevuste, sh pinnasetdode méjude hindamine on labivalt
KSH (iheks osaks. Arendajalt saadi esmane teave hoonete-rajatiste eeldatavate parameetrite
kohta, sh kui suur on nende hélmatav pindala ja kui siigavale maapinnast nad véivad ulatuda.
Teadaolevalt ei ole kaitsetodstuspargi koosseisus ehitisi, mille rajamine, sh ehitamine voiks
tekitada olulise m&ju pdhja- ja pinnavee reziimile ja elupaikadele. KSH aruandes tuuakse vilja
oluline teave ja ptk 2.2.7 “M0oju p&hja- ja pinnaveele” on Piirsalu osas valja toodud, et
eeldatavalt on vajalik alal teatud méaaral pinnasevee taseme alandamine. Selle asjaoluga on
labiviidud p&hjavee ja pinnavee uuringutes arvestatud, oluliseks mojuteguriks see ei osutunud.
Tapsemad hinnangud antakse ehitusloa menetluses — ehitusloa taotluses on toodud ehitiste
mootmed, mil maaral kasutatakse taitepinnast ja milliseks kujunevad vundeerimissiigavused
looduslikus pinnases. Vastavalt ehitusseadustikule on ehitusloa ja hilisema kasutusloa andmise
eelduseks ehitise ohutus (EhS § 8 kirjeldatud ohutuspdhimdte hdlmab ka keskkonnaohutuse).

REPis ja KSHs on arvestatud ndudega tehase ohtlike hoonete ohutute kauguste kohta, mis
tuleneb hoonetes kdideldavast maksimaalsest netolGhkeainekogusest. See tdhendab, et
s6ltumata tehases toimuva vGimaliku plahvatuse tinginud asjaolust (Gnnetus, s6jaline riinnak
vOi sabotaaz) ei ole purustavat m&jub imbruskonna hoonetele. Eduka 6hutdrjega kaasnevad
mojud (nt Shus toimunud plahvatusest tekkivate kildude v&i sihtmaérgi tiikkide langemine) toob
Gldiselt kaasa vaiksema kahju, eriti hajaasustuses, kui 6hutorjest ldbi paasenud lahingumoona
(droon voi rakett) tabamus.

Kaitises toimuda vGiva suurdnnetuse pdhjustatud kahju naaberkinnistutele, tervisele vdi varale
hlvitamine toimub suurdnnetuse ohuga ettevotte kohustusliku vastutuskindlustuse

KAITSEMINISTEERIUM @ HENDRIKSON OGE



86 Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.
Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu

4. Sotsiaal-majanduslik moju kogukonnale, parandmaastik

Sotsiaalne aspekt ei ole lldse dokumendis mainimist
leidnud. Piirsalu ei ole tiihjaks voolav kiila vdi vanainimeste
kila, mis jargneval aastakiimnel tiihjeneb. Kdik talukohad
on tdidetud ja siin elavad valdavalt t66l kdivad inimesed ja
ka mitmed vaikeste lastega pered. Siin elavad vai siia on
kolinud inimesed, kes hindavad Eesti traditsioonilise
hajakila rahu ja turvalisust, omaette olemist ning
parandmaastiku, metsade, pdldude ja rabade ilu, mille
keskel elatakse. Muutumine todstuskiilaks muudab paljude
jaoks uue pakutava elukeskkonna vastuvéetamatuks. Palun
hinnata kavandatava tegevuse mdju lahedal asuvate
kinnistute turuvaartusele. Millistel tingimustel on ette
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vahenditega (kemikaaliseaduse § 25, selgitused ka TTJA veebilehel
https://www.ttja.ee/kohustuslik-dokumentatsioon).

Kohalike elanike teavitamise, tegutsemise ja vajadusel evakueerimise tapne korraldus
maaratakse kaitise ohutusaruande, ohutuse tagamise slisteemi, riskianallilsi ja hadaolukorra
lahendamise plaani koostamisel, kui on teada tehase I6plik lahendus ja ohualad. Nende
dokumentide piisavust hindavad padevad asutused (TTJA, Pdasteamet) ning kaitis ei saa
tegevust alustada enne nGutud ohutus- ja teavitusnduete taitmist. Kohalik omavalitsus arvestab
nendest dokumentidest tulenevaga hadaolukorra seaduse alusel koostatavas kriisireguleerimise
plaanis, sh elutdhtsate teenuste toimepidevuse tagamisel, samuti on KOV (ilesanded ette
nahtud Paasteameti koostatud suurema toostusdnnetuse hadaolukorra lahendamise plaanis.
Plaanis tapsustatakse hadaolukorra lahendamise juhtimisstruktuuri, osalevate asutuste voi
isikute ilesandeid, teabevahetuse ja avalikkuse hadaolukorrast teavitamise korraldust, jms.

Moistame arvamuses valjendatud muret selle parast, et kavandatav tegevus voib muuta Piirsalu
senist rahulikku ja loodusldahedast elukeskkonda ning seda, kuidas kohalikud elanikud oma
kodukohta tajuvad. R6hutame siiski, et sotsiaalmajanduslik moju ei ole KSH-st valja jaetud. KSH
pdhiaruandes ja selle tdaienduses on kasitletud mdju asustusstruktuurile, kogukonnale ja
teenustele, piirkondlikule arengule, toohdivele, turismile, varale, maakasutusele, liikuvusele
ning visuaalset mdju.

KSH hinnangul toetab kaitsetd6stuspargi rajamine piirkonna t66hdivet ja ettevotluse arengut
ning olulist negatiivset m&ju turismile ei ole prognoositud. Tehase tegevusest tulenevalt ei ole
pbhjust eeldada ka mdju korilusele, kalastusele, matkamisele ja muudele nimetatud
tegevustele, kuna KSH hinnangute alusel ei ulatu keskkonna mdéjud tehase territooriumist
valjapoole.
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nahtud kompensatsioonimehhanism kinnistuomanikele?
Palun hinnata méju piirkonna turismi- ja puhkevaartusele -
metsa kasutamine rekratsiooniks nt korilus ja jaht (sh
planeeritava alaga piirnevad vaga aktiivselt kasutatavad
metsad), kalastus (sh Piirsalu jGel ja Mustjarvel),
matkamine, looduslahedane maaelu; ning objekti mdju
piirkonna Uldisele mainele.

Piirsalu kirik ja seda Umbritsev ajalooline parandmaastik ei
ole KSH-s eraldi visuaalse ega miira-md&ju analtisi
objektiks. Palun hinnata kavandatava tegevuse moju
kirikule, selle imbrusele ja kasutusele (sh matused,
kogudusetegevus).

Millisel maaral eeldatakse kohaliku t66j6u kaasamist ja kui
suur osa tootajaskonnast tuleb valjastpoolt piirkonda?
Kuidas on hinnatud survet kohalikule elamispinnale ja
taristule?
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Piirsalu elukeskkonna muutust on tdiendavalt hinnatud visuaalse mdju kaudu. KSH arvestab, et
kuni 35—-40 m kdrguse hoone llemine osa voib teatud vaadetes, eelkdige varjava metsa
vahenemisel, Piirsalu kiilast ndhtavaks muutuda ning tuua senisesse maastikupilti uue
toostusliku elemendi. Mdju vahendamiseks soovitatakse sdilitada kaitsetodstuspargi imber ja
territooriumil metsa véimalikult palju ning sobitada kérgemate hoonete kujundus
Umbritsevasse keskkonda, kasutades muu hulgas tumedamaid ja matte toone.

Piirsalu kirik paikneb Piirsalu kila keskosas ning sellele ja seda timbritsevale parandmaastikule
kehtivad samad visuaalse mdju hinnangu jareldused nagu kiilale tervikuna. Kirik, kiriku iimbrus
ja kalmistu on Umbritsetud kdrghaljastusega ning sealt ei avane tehase suunas vaatekoridore.
Seet6ttu ei ole pohjust eeldada kirikule olulist visuaalset m&ju. Samuti ei ole KSH hinnangu
pohjal alust eeldada, et kavandatava tehase tegevus takistaks matuste voi kogudusetegevuse
labiviimist.

Kinnisvara vaartuse, véimaliku kahju ja vastutuse kiisimusi on p&hjalikumalt kasitletud
koondvastuste p 2.10 , Kinnisvara vaartus, hiivitamine ja vastutus®.

Piirsalu tapsustatud lahenduses on arvestatud ligikaudu 125 t66tajaga, tanase teadmise
kohaselt jadb tootajate arv pigem 75 kanti. Kui suur osa to6tajatest tuleb kohalikust piirkonnast
ja kui suur osa valjastpoolt, ei ole praeguses planeeringuetapis véimalik 6elda, kuid
hinnanguliselt jaguneb see laiema piirkonna peale. Samuti ei ole KSH-s eraldi kvantifitseeritud
mdju kohaliku elamispinna ndudlusele. KSH p&hiaruandes on piirkondliku arengu hindamisel
arvestatud nii todkohtade lisandumise, pendelrande kui ka teenuste ja taristuga.

KSH soovitab sotsiaalsete m6jude leevendamiseks lisaks kaaluda kogukonna heaolu
suurendavaid kohalikke sotsiaalseid investeeringuid ning leida sobivad lahendused koost66s
kohaliku omavalitsusega ja nii nagu teistes vastuses ja koondvastuses on ndha, siis seda ongi
kdesolevas etapis tehtud.
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Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu

Kumulatiivne mdju kohalikul tasandil

Palun hinnata Piirsalu kaitsetoostuspargi koosmoju teiste
Laane-Nigula valla piirkonnas kavandatavate voi
menetluses olevate arendustega (nt tuulepargid, muud
detailplaneeringud), sh miira, liikluse ja veekasutuse
kumulatiivset moju. Palun hinnata mdju piirkonna
pollumajanduslikule maakasutusele (niiskusreziim, pinnase-
ja pohjaveekaitse pollumajandusmaal).

6. Ohu kvaliteedi ja miira baasandmete puudumine
elamualade laheduses Terviseamet tdi valja, et
planeeringus valitud alade vahetus ldheduses asuvate
elamualade kohta puuduvad teadaolevad miratasemete
modtmised, mistdttu ei ole vdimalik hinnata kehtivat
miiraolukorda ega tootmistegevuse tegelikku méju
elanikele. Kaitseministeerium leidis, et m&6tmised ei
annaks olulist lisainfot. Palun nduda baasseire (foonimiira)
labiviimist enne tegevuse alustamist, et oleks voimalik
hiljem objektiivselt hinnata tegevuse tegelikku mdju. Palun
nouda Shu kvaliteedi uuringute labiviimist enne tegevuse
alustamist, et oleks vdimalik hiljem objektiivselt hinnata
tegevuse tegelikku maoju.
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Kaitseministeeriumi seisukoht

Kinnitame, et olulise koosm&ju kaasnemise voimalikkust on iga mdjuvaldkonna hindamisel
labivalt kaalutud ja vajadusel detailsemalt hinnatud. Selgitame seejuures lisaks, et REPi
hindamise osa ei ole otsustada, kas kdik laiemalt piirkonnas kavandatavad alles algusfaasis voi
menetlusfaasis olevad arendused on piirkonna arengu seisukohalt asjakohased ja laiemalt kogu
piirkonna kumuleeruvate mojude seisukohalt véimalikud. Seda tehakse siiski kohaliku
omavalitsuse tasandil labivalt iga protsessi juures. REPis labi viidud mdjude hindamine kasitleb
konkreetselt kaitsetoostuspargi tegevuste mdjusid, sh koosmdjusid juba olemasolevate
objektide/tegevustega ja kehtivate planeeringutega. Vt ka pikem selgitus koosmdjudega
arvestamise kohta all koondvastuste p 2.11.

Kui jargida KSH-s antud (ja REP-ga kehtestatavaid) tingimusi, ei kaasne Kaitsetdostuspargi
rajamisega olulist moju pollumajanduslikule maakasutusele.

Nagu ka kooskdélastamisetapis Terviseameti ettepanekule vastatud, jaame seisukoha juurde, et
olemasoleva miraolukorra mdGtmine ei anna praeguses etapis olulist lisainfot, kuna
teadaolevalt puuduvad piirkonnas markimisvadrsed miraallikad, mis tekitaksid olulise
koosmdju. Samas tuleb kavandatava tegevuse tapsustumisel teha nagunii uued mira leviku
arvutused tegelike seadmete ja tegevuste alusel (siduv tingimus) ning selle kaigus saab
vajadusel méaarata ka sobivad ning konkreetsed seiremeetmed. Valishu m&ju on KSH-s
hinnatud modelleerimisega ebasoodsates hajumistingimustes (st, maksimaalne eeldatav mdju
samaaegselt igas suunas) ning jéutud tulemusele, et olulist negatiivset 6husaaste moju ei
kaasne. Vajadusel maaratakse konkreetsed 6huseiremeetmed nagunii edasis(t)e
loamenetlus(t)e kaigus. Seega ei annaks miira ja 8husaaste tasemete mdotine praeguses etapis
olulist lisavaartust ning selle nduet ei ole asjakohane planeeringus seada.
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu

7. Keskkonnaseire tulemuste avalikustamine

Palun tapsustada, kas ja millises korras avalikustatakse dhu-
, mira-, pinnavee- ja pohjaveeseire tulemused kohalikele
elanikele ja Ladgne-Nigula vallale jooksvalt, mitte liksnes
jarelevalveasutustele.

8. Valgusreostus

Kui tegevus ja/vdi valve toimub ka disel ajal, palun hinnata
turvavalgustuse moju piirkonna looduskeskkonnale ja
ldhedal elavatele inimestele.

Kokkuvdte ja taotlus

Esitatud Kaitsetoostuspargi riigi eriplaneeringu asukoha
eelvaliku otsuse eelndu ja keskkonnamaju strateegilise
hindamise esimese etapi aruande kohta Piirsalu
eelvalikuala osas on keskkonnakaitse aspektist seadustega
vastuolus, sotsiaalseid ja ohuaspekte ebapiisavalt arvesse
vOttev ja majanduslikust kiljest tunduvalt kulukam kui
dokument naidata putab. Eeltoodust lahtuvalt palun: anda
sisulised ja kontrollitavad vastused koigile kdesolevas
arvamuses tdstatatud kisimustele enne asukoha eelvaliku
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Kaitseministeeriumi seisukoht

KSH-s on maaratud seire vajadus (seejuures ka mitmed detailid ja mitme naitaja
seiresagedused), kuid I6plikud kohustuslikud seiretingimused pannakse paika keskkonnaloaga.
Keskkonnaloa tingimuste alusel tehtavad seireandmed on avalikud ja leitavad Keskkonnaameti
infostisteemist KOTKAS. Eraldi tdiendavat vallale voi kohalike edastamist hetkel kavandatud ei
ole, kuna tutvumise véimalus on koigil olemas. Vajadusel (nt kui osutub andmete leidmine
keeruliseks) saab KOTKAS seireandmete tdiendavat infot kiisida Keskkonnaametist. Tdiendava
vabatahtliku seire teemal on arendaja valmis koostooks ja teabevahetuseks kohaliku
omavalitsuse ja kogukonnaga.

Turvavalgustus on kaitsetoostuspargi ohutu toimimise osa, kuid see tuleb kavandada nii, et
valgustus oleks eesmargiparane ja voimalikult suunatud territooriumile ning valdiks
pbhjendamatut valguse levikut iimbrusse, sellisel juhul on oluline negatiivne mdju Gmbritsevale
keskkonnale valditud. Valgusreostuse valtimise tingimused on lisatud ka planeeringusse.
Valgustite tdpne paiknemine ja tehniline lahendus maaratakse projekteerimisel, aga lahendus
peab eeltoodud tingimusest kinni pidama.

Votame teie seisukoha teadmiseks. Sisulistele ettepanekutele oleme vastanud eespool.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

otsuse ja KSH esimese etapi aruande kohta |G6pliku otsuse
tegemist; tdiendada REP-i seletuskirja ja KSH aruannet
vastavalt eeltoodud punktidele, eelkdige vee kasutuse,
ohutuse, sotsiaalsete aspektide, ja kumulatiivse moju
seisukohast;

1.17 MTU Hoiame Loodust

Kirja kuupdev: 25.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Esitame to0stuspargi Piirsalu ala kohta esitatud KSH aruande raames vastukajad koos
pohjendustega.

Sissejuhatus: Peame oluliseks iga tegevuse puhul riigis kehtiva pohiseadusliku korra taitmist.
Lahtume otseselt:

P&hiseaduse:

§ 5 kohustab kasutama loodusrikkusi ja ressursse kui rahvuslikke rikkusi sdastes.

§ 53 kohustab pdhikohustusena igaliht sdastma looduskeskkonda.

KeUS satestab:

§ 9 Keskkonnakaitse korget taset tagavad kaalutlused peavad olema arvesse véetud k&ikide
eluvaldkondade arengu suunamisel, et tagada sdastev areng.
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Noustume, et riigikaitseline eesmark ei vabasta
kavandatavat tegevust keskkonnanduete tditmisest.
Kaitsetdostuspargi REP-i menetluses on kavandatava
tegevuse keskkonnamadju pdhjalikult hinnatud, samuti on
arvestatud teie viidatud seadustega ja kogu KSH protsess ja
hindamine toetub neile. Selgitame, et teie loetletud
seaduste viited ei tdhenda, et mitte midagi ei tohiks
keskkonnakaitsest tulenevalt teha, vaid seda, et
keskkonnamdjud peavad olema hinnatud (sh arvestades
ettevaatusprintsiipi). Kdesoleva REP-i KSH-s on seda tehtud
ning seatud vajalikud tingimused ja meetmed ebasoodsa
moju valtimiseks ja leevendamiseks, millega jargnevates
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

§ 10 Keskkonnaohtu tuleb viltida. Keskkonnaohtu vai olulist keskkonnahairingut tuleb taluda, kui
tegevus on vajalik tlekaaluka huvi téttu, puudub maistlik alternatiiv ja keskkonnaohu vai olulise
keskkonnahairingu vahendamiseks on véetud vajalikud meetmed.

§ 11 (1) Keskkonnariski tuleb kohaste ettevaatusmeetmete vGtmisega vGimalikult suurel maaral
vahendada. 2) Keskkonnariskiga tegevuste suhtes otsuste tegemisel selgitatakse valja nende tegevuste
moju keskkonnale. Seaduses satestatud juhtudel ja korras tuleb labi viia keskkonnam&ju hindamise
menetlus.

§ 14 Igaliks peab rakendama meetmeid oma tegevuse vGi tegevusetusega pohjustatava
keskkonnahairingu vahendamiseks niivord, kuivord seda on mdistlik eeldada.

§ 16 (1) Kaitaja on kohustatud rakendama vajalikke meetmeid keskkonnaohu véltimiseks ja kohaseid
ettevaatusmeetmeid keskkonnariski vahendamiseks. 2) Kditaja peab enne sellise tegevuse alustamist,
millega kaasneb keskkonnaoht voi keskkonnarisk, omandama teadmised, mis tegevuse laadi ja ulatust
arvesse vottes on vajalikud keskkonnaohu valtimiseks vGi ettevaatusmeetmete rakendamiseks. (3)
Kaitaja peab valtima niisuguste ainete, segude voi organismide kasutamist, millega kaasneb
keskkonnarisk, kui neid on vGimalik asendada ainete, segude v6i organismidega, millega kaasneb
vaiksem keskkonnarisk.

§ 18 Kaitise asukoha valik (1) Isik, kes kavandab kaitise plstitamist, peab selle asukoha valikul ldhtuma
eesmargist vdhendada vdimalikult suures ulatuses keskkonnahairinguid, eelkdige arvestades ala
tundlikkust kavandatava tegevuse suhtes, kaugust elamupiirkonnast ning senist ja véimalikku
sihtotstarvet.

§ 23 Oigus tervise- ja heaoluvajadustele vastavale keskkonnale (1) Igaiihel on &igus tervise- ja
heaoluvajadustele vastavale keskkonnale, millega tal on oluline puutumus. (2) Oluline puutumus on
isikul, kes viibib tihti m&jutatud keskkonnas, kasutab sageli mojutatud loodusvara voi kellel on muul
pohjusel eriline seos mdjutatud keskkonnaga. (5) Kdesoleva paragrahvi IGikes 1 nimetatud diguse
tagamiseks on digus nduda haldusorganilt keskkonna sddstmist ning mdistlike meetmete vétmist, et
tagada keskkonna vastavus tervise- ja heaoluvajadustele.

VS satestab:

§ 10. Tehisveekogu Tehisveekogu on inimtegevuse tulemusena tekkinud veekogu.
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etappides tuleb arvestada. See taidabki korgetasemelise
keskkonnakaitse eesmarki.

Piirsalu planeeringulahenduse puhul ei ole tuginetud
eeldusele, et oluline ebasoodne keskkonnamdju voi Natura
2000 ala terviklikkuse kahjustamine oleks riigikaitselise huvi
tottu lubatav. Natura hindamise jarelduse kohaselt ei kaasne
kavandatud valtimis- ja leevendusmeetmete rakendamisel
ebasoodsat moju Natura 2000 ala terviklikkusele. Metsisele
kavandatud kompensatsioonimeetmed ei ole Natura erandi
kohaldamisega seotud hilivitusmeetmed, vaid siseriiklikult
kaitstava liigi kaitseks kavandatud keskkonnameetmed.
Seetdttu ei ole kdesoleval juhul asjakohane Iahtuda Natura
erandi loogikast, mille puhul lubataks ebasoodne mdju
Ulekaaluka avaliku huvi tottu.

Piirsalu praegune lahendus arvestab 2025. aasta hindamise
kdigus ilmnenud piirangutega: ala kasutatakse vdiksemas
mahus ning sinna ei kavandata Idhkamiste katseplatsi.
Tapsustatud lahenduse kohta tehtud taiendavad uuringud ja
mdojude hindamine ei ole tuvastanud md&ju, mis valistaks
Piirsalu kasutamise kavandatud tegevuseks, kui planeeringus
ja KSH-s seatud tingimusi rakendatakse. Taiendavalt vt
asukohavaliku ja menetluse kohta koondvastust p 2.6
(dokumendi allosas, jaotises p2 ,,Koondkiisimused ja
vastused”) ning sama arvamuse jargnevatele punktidele
antud vastuseid.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

§ 11. Pinnaveekogum Pinnaveekogum on selgelt eristuv ja oluline osa pinnaveest, nagu jarv, jogi, oja,
paisjarv, peakraav, kanal, kraav v6i nende osa, siirdevesi voi rannikuvee osa.

§ 31. Veekaitse lldised eesmargid (1) Veekaitse tldised eesmargid on: 1) vihendada inimtegevuse mdju
veekeskkonnale; 25.07.2026 2) valtida veedkosilisteemide, nendest sGltuvate maismaadkosiisteemide ja
margalade seisundi halvenemist ning parandada nende seisundit; 3) soodustada vee kestlikku
kasutamist ning tagada pinna- ja pohjaveevarude pikaajaline kaitse ning piisav veevarustus; 4) |0petada
prioriteetsete ohtlike ainete heide ja piirata saasteainete, sealhulgas muude ohtlike ainete heidet
veekeskkonda;

§ 32. Pinnavee kaitse eesmark (1) Pinnavee kaitse eesmark on pinnaveekogumite, sealhulgas
tehisveekogumite, tugevasti muudetud veekogumite ning pinnaveekogumiga hGlmamata veekogude,
sealhulgas territoriaalmere, vahemalt hea seisund. (2) Pinnaveekogumi seisund on hea, kui selle
okoloogiline ja keemiline seisund on kdesoleva seaduse § 61 |10ike 2 alusel kehtestatud
kvaliteedinditajate vaartuste ja § 76 10ike 1 alusel kehtestatud kvaliteedi piirvaartuste kohaselt vahemalt
hea.

§ 33. Pinnavee kaitse eesmargi saavutamine (1) Pinnaveekogumite 6koloogilise ja keemilise seisundi
halvenemist tuleb valtida. (2) Tehisveekogumite ja tugevasti muudetud veekogumite 6koloogilise
potentsiaali ja keemilise seisundi halvenemist tuleb valtida. (3) Pinnaveekogumiga hdlmamata
veekogudes tuleb valtida prioriteetsete ainete, prioriteetsete ohtlike ainete, teatavate muude
saasteainete ja vesikonnaspetsiifiliste saasteainete piirvaartuste Gletamist ning vee kasutamiseks ja
elustiku kaitseks vajalike kvaliteedinditajate halvenemist.

LKS satestab:

§ 69 Ig 3 ...soodsa seisundi sdilitamiseks vdi taastamiseks, samuti [dhtudes Natura 2000 vorgustiku
terviklikkuse saavutamise vajadusest ning silmas pidades ala degradeerumis- ja havimisohtu.

§ 69/1 (5) Kui kavandatav tegevus vdi strateegilise planeerimisdokumendi elluviimine mdjutab
eeldatavalt ebasoodsalt Natura 2000 vorgustiku alal esinevat esmatahtsat looduslikku elupaigatipi voi
esmatadhtsat liiki ndukogu direktiivi 92/43/EMU tahenduses, vdib Vabariigi Valitsus anda kdesoleva
paragrahvi IGikes 3 nimetatud ndusoleku ainult juhul, kui kavandatav tegevus voi strateegilise
planeerimisdokumendi elluviimine on seotud inimese tervisega, elanikkonna ohutusega vGi olulise
soodsa mdjuga keskkonnaseisundile. Teiste avalikkuse jaoks esmatahtsate ja erakordselt tungivate
pohjuste korral voib tegevust lubada voi strateegilise planeerimisdokumendi kehtestada ainult parast
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Euroopa Komisjonilt arvamuse saamist. Kavandatud tegevust, sealhulgas strateegilise
planeerimisdokumendiga kavandatud tegevust, ei tohi alustada enne hivitusmeetmete rakendamist.

§ 69/5 (1) Ekspert kdesoleva peatiiki tahenduses on eriteadmistega isik, kellel on Natura 2000
vorgustiku ala kaitstava liigi vdi elupaigatuibi uurimisel vdi nendele avalduva m&ju hindamisel
pikaajalised kogemused ning kes tunneb Natura hindamise menetluse pShimatteid.

KeHJS satestab:

§ 29 Ig 2 Tegevusloa voib anda, kui seda lubab Natura 2000 vérgustiku ala kaitsekord ning otsustaja on
veendunud, et kavandatav tegevus ei mdjuta ebasoodsalt selle Natura 2000 vorgustiku ala terviklikkust
ega kaitse eesmarki.

Markus: Peame jareldama, et:

riigikaitseline tegevus ei ole Uldiselt {ilekaalukas kdrgetasemelise keskkonnakaitse eesmargist ja ei oma
Oigust kasutada vGi olla vahem sdastvam rahvuslike rikkuste ehk looduskeskkonna suhtes. MistGttu on
vaid Uiksikjuhtude, kui asukoha valik on ainugige, puhul keskkonnaohu valtimiseks véimalikud teatavad
asendusmeetmed, mis tagavad keskkonnaohu viltimise ja keskkonnakahju valistamise.

riigikaitselisele tegevusele kehtib keskkonnaohu valtimise kohustus, mille puhul on kohustuseks isegi
keskkonnaohu riski vdhendamine. Ja keskkonnakahju vdimalikkus peab olema valistud.

VialjavGte: 25.07.2026 To6 nr 24004951 | 19.06.2026 Asukoha eelvaliku taiendus Piirsalu ja Aidu
eelvalikualade osas Eelndu https://kaitseministeerium.ee/sites/default/files/documents/2026-
06/Asukoha eelvaliku tdiendus Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas.pdf

Asukoha eelvaliku ja mdjude hindamise, sh keskkonnamadju strateegilise hindamise esimese etapi
aruandes leiti, et kuigi Piirsalu ja Aidu alad ei ole kaitsetddstuspargi jaoks eelistatud asukohad, on need
siiski sobilikud toetamaks riigi eriplaneeringu eesmarki, kuid seda erinevate tingimuste tdttu kas
vaiksemas mahus voi teatavate piirangutega.

Samuti on korralduse s nr 151margitud, et kuna kdesolevaks hetkeks ei ole teada konkreetne vajadus
nelja ala jarele, on kaitsetd6stuspargi kiireks valjaarendamiseks p&hjendatud riigi eriplaneering
kehtestada asukoha eelvaliku alusel osaliselt ehk ainult Piirnu 1 ala ja PGhja- Kividli ala osas. Selline
osaline kehtestamine jatab planeeringu koostamise korraldajale véimaluse vajaduse ilmnemisel riigi
eriplaneeringu protsessi jatkata ka Piirsalu ala ja Aidu ala osas, tehes tdaiendavaid uuringuid ning
tootades valja projekteerimistingimuste andmise aluseks olevad tingimused.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

PShiaruandes on valja toodud, et Piirsalu ala vdiks kdne alla tulla vaid oluliselt vaiksema mahu ja
piiratud tegevuste korral, nditeks miira tekitava katseplatsi valtimisel. Samuti on mérgitud, et Piirsalu ala
puhul on peamine konflikt seotud metsise leiukoha piirnemise ja osalise kattumisega kavandatava alaga
ning et kavandatava tegevuse mdju tuleb jargmistes etappides tapsustada.

Vastuolud:

Kuna planeeriguala on tdnaseni riigikaitselise otstarbega taktikaala ja lasketiiruala, mis tGesti Teie mure riigikaitselise maa otstarbe muutumise parast on
kannab otsesemalt riigikaitselist eesmarki, mitte Idhkainetootmine, mille toodang turustatakse moistetav, kuid see on Kaitseministeeriumi ja Vabariigi
vahemal voi suuremal maaral piirilileselt, on sihtotsarbe muutmisel tegemist otsese riigikaitse = Valitsuse strateegiline otsus antud ala anda kaudselt

norgendamisega. Samas, mille sailitamine mujal vajaks veel omakorda olemasoleva riigikaitset toetava tegevuse kasutusse ja loobuda seejuures
asendamiseks uue harjutusala rajamist, mis tdendoselt tooks kaasa omakorda loodusalade antud harjutusalast. Lasketiir oma asukohas sdilitatakse ja
pindala vahenemise. jaab teatud piirangutega kasutusse.

Kaitseministeerium ei nGustu jareldusega, et
kaitsetoostuspargi rajamine Piirsallu tdhendab riigikaitse
norgenemist. Vastupidi, kaitsetdostuspargi eesmark on
toetada Eesti kaitsevGimet, luues taiendavaid voimalusi
laskemoona ja IGhkeaine tootmiseks, ning eelvalikualade
riigikaitselist sobivust on planeeringus hinnatud koost66s
Kaitsevdega. Olemasolevat Piirsalu lasketiiru planeeringuga
ei likvideerita — planeeringulahenduses on ette ndhtud uus
juurdepaasutee kaitsetoostuspargist ida pool paiknevale
lasketiirule. Planeeringumaterjalidest ei tulene ka arvamuses
esitatud jareldust, et kaitsetdostuspargi téttu oleks
valtimatult vaja rajada mujale uus asendav harjutusala.
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

2. Kuna Piirsalu ala on imbritsetud loodusaladega nii maapinnal kui mullastiku ja pShjavee KSH ei piirdu toostusreovee puhul tiksnes Uldise viitega
ndol maapinna all, on I6hkeainetdostuse kui keemiatodstuse puhul méddapaasmatu tlimalt biopuhastile. Reovee kaitlus tuleb valida tegeliku
téhusa ja taiusliku puhastusjaama rajamine, mida KSH-s vaid mainitakse, kuid on sellise tehase t66stusreovee koostise jargi ning KSH-s on kasitletud

eksisteerimise esmane tingimus. Sellise puhastusjaama vdimekus eeldab olulisi rahalisi membraanbioreaktorit koos vajaduspdhise jarelpuhastusega
vahendeid ja sobivat maaeraldist. KSH-s puudub vajaliku véimekusega puhastusjaama rajamise ning alternatiivina ka suletud veeringe/ZLD lahendust. Need
kaalutlus, seega ei ole vilistatud, et vastava puhastusjaama rajamine sellisele alale on on voimalikud ja realistlikud lahendused. Igal juhul peab
ebamdistlik ja kulukas. kavandatava tegevuse realiseerimiseks olema taidetud

eeldus ja tingimus, et reovesi puhastatakse vastavalt
nouetele. Vt ka all pikem selgitus koondvastuste all p 2.2.

3. Maves votab pinnavee uuringus aluseks Ule kiimne aasta vanuseid uuringuid ja Selgitame, et pinnaveeuuringu eesmark ei olnud anda

seireandmeid, mis on sisuliselt aegunud, ja kaasaegsed on vaid kolme punkti uuringud, mis I6plikku luba heitvee Piirsalu jokke juhtimiseks, vaid hinnata

parinevad LIFE- SIP AdaptEST projektist. Vee keemilise seisundi hindamisel on kasutusel liksnes ' lahenduse eeldatavat mdju saada lahteandmed ja

HEA voi HALB kirjeldused, § 59 Ig 2 alusel. Selles ei saa teha Uldistusi veekogumi lildise seisundi projekteerimistingimused reoveepuhasti ning

0sas. valjalasulahenduse kavandamiseks. Selleks on uuringu
aluseks olevad andmed piisavad.

Reoveepuhasti ja heitvee juhtimine tuleb projekteerida
selliselt, et see ei ohustaks joe seisundi sailimist. Vajaduse
korral tuleb rakendada Uldistest piirvaartustest rangemaid
puhastusndudeid, Ghtlustusmahuteid, heitvee jahutamist,
ajutist kogumist voi valjalaske piiramist kriitilise madalvee
ajal.

Vt pikemad selgitused koondvastuste p 2.1.

AF5% | Ruc

“fi&% | KAITSEINVESTEERINGUTE

s | Keskus KAITSEMINISTEERIUM %) HENDRIKSON OGE



96 Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.
Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

4. Pinnavee uuringus tuuakse valja asjaolu, et Piirsalu-Kértsioja veekogumi seisund on 2010. Vt eelmine vastus.
kuni 2024. aastani plsinud hea. Kuna hindamata veekogumitele antakse eelduse alusel
seisundiklass hea ka siis, kui kehtivad seired tildse puuduvad, siis Gksikute uuringute alusel ei
saa teha pikaajalisi jareldusi.

Taiendavalt maaratakse planeeringu tingimustega pohjalikud
ja piisavad seiremeetmed, mis véimaldavad kontrollida, et
toostuspargi tegevus ei mojutaks joe seisundit.

Vt pikemad selgitused koondvastuste p 2.1.

5. Piirsalu ala osas tuuakse Maves-e pinnavee uuringus vilja, et 66paevaselt véljutab tootmine Kinnitame, et reovee puhastustehnoloogia peab vastama
erinevaid happelisi ja muid vedelaid kontsentraate, kuid reovee puhastamiseks on planeeritud tegelikule reovee koostisele. KSH-s ei ole tehnoloogilise

vaid biopuhasti, millega ei ole tulemuslik ega otstarbekas naiteks happeliste jadkide reovee kaitlemist kasitletud tGksnes tavaparase olmereovee
neutraliseerimine vdi eemaldamine, sest biopuhasti té6tab elusate mikroorganismide abil. See = biopuhastina: RDX/HMX tootmise reovee puhul on kasitletud
on Uldiselt loodud olmereovee puhastamiseks. Happed muudavad vee pH-taseme liiga MBR-lahendust koos jarelpuhastusega voi alternatiivina ZLD-
madalaks (happeliseks). Adrmuslik pH tapab puhastis elavad kasulikud bakterid. lahendust. Kui tootmisprotsessis tekib happelisi voi muul

viisil tavaparasest olmereoveest erinevaid vooge, peab
tehniline lahendus tagama nende nduetekohase kaitlemise
ja heitvee kvaliteedi. Tapsed lahendused to6tatakse vilja
edasise projekteerimise ja loamenetluse kaingus.

Vt pikemad selgitused koondvastuste p 2.

6. Pinnavee aruandes ei arvesta hindaja, et VS seab eesmargiks inimtegevusest tulenevate Selgitame, et heitvee juhtimist suublasse ei kasitleta veekogu
mdojude vahendamist ja seisundi parandamist, § 31, mitte vastupidi. Hindaja esitab seisundi parandamise meetmena. Lubatav saab olla liksnes
pohjenduseks isegi, et reovee ja jadkvee suunamine ojja parandab oja veetoite tagamist. selline lahendus, mille puhul heitvesi vastab nduetele, suubla
Selline arusaam on lubamatu, sest isegi sademevesi, ammugi jaakvesi ei vasta looduslikult koormus ja madalvee tingimused on arvestatud ning
puhastunud vee kvaliteedile. Margime, et joogiveele esitatavad nduded on ndrgemad, kui veekogu seisundi halvenemine on valditud. KSH-s on selle
loodusliku veedkosiisteemi eluks on oluline. tagamiseks/kontrollimiseks ette ndhtud ka heitvee ja suubla

seire ning vajaduse korral tehnilise lahenduse muutmine voi
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

7. Kuigi Natura 2000 asjakohase hindamise (AH) aruandes esitatakse argumendina, et toomis-
ja jaakide likvideerimistegevuste osas on reostused ja mojud keskkonnale minimeeritud, ei
anna 25.07.2026 see veendumust, et ebasoodsad mojud kaitsealade terviklikkuse tdhenduses
on vélistatud, vastavalt KeHJS § 29 Ig 2 alusel, mis on kohustuslik tingimus tegevuse
lubamiseks ja ei oma tahtsust, kui kaugel asub kavandatav tegevus kaitsealast.

8. Mustjarve AH aruandes on 18ik, “Suublasse juhitava heitvee koguseks on KSHs hinnatud kuni
3 350 m 66padevas. Enamus puhastamist vajavast reoveest tekib to6stusliku protsessi kdigus.
Arvestades kaitsetoostuspargi asukohta, on vdimalik heitvesi juhtida kas otse Piirsalu jokke voi
pargi territooriumit labivasse Lepaste ojja.”. Samad asjaolud on kajastatud ka pinnavee
uuringu aruandes, kus on esitatud tootmisprotsesside nimetus ja igast protsessist valjutatava
reovee mahud. Lahtudes veeseaduse § 11-st, kus pinnaveekogum on selgelt eristuv ja oluline
osa pinnaveest, nagu jarv, jogi, oja, paisjarv, peakraav, kanal, kraav v0i nende osa, siirdevesi
vOi rannikuvee osa. Seega on ilmne, et oja ega kraav ei ole reovee kogumiskoht, ja neilegi
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taiendavate meetmete rakendamine. Vt pikemad selgitused
koondvastuste p 2.

Selgitame, et Natura asjakohases hindamises ei ole toomis-
ja jaakide likvideerimistegevuste vmt kasutatud Natura ala
terviklikkusele avalduva md&ju hindamise argumendina. Neid
asjaolusid on kasitletud liksnes kavandatava tegevuse
kirjelduses. Natura asjakohases hindamises on vastavalt
metoodikale maaratletud asjakohased mdjud ja m&jualad,
lahtudes kavandatava tegevuse olemusest ning Natura ala
kaitse-eesmarkidest. Hindamise tulemusel jouti jareldusele,
et Natura ala kaitse-eesmarkidele ebasoodne mdju on
seatud meetmete rakendamisel vélistatud. Seega on KeHJS §
29 Ig 2 kohane veendumus Natura hindamise kaigus antud.

Selgitame, et heitvee juhtimine Piirsalu jokke, Lepaste ojja
vOi muusse suublasse saab olla lubatav liksnes juhul, kui
puhastus, seire ja loatingimused tagavad veekogu hea
seisundi. Kui tapsustatud andmed vdi seire nditavad, et
kavandatud lahendus ei taga neid tingimusi, tuleb tehnilist
lahendust muuta vdi rakendada tdiendavaid meetmeid.
Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.

Natura asjakohase hindamise aruandes on heitvee
vOimalikku juhtimist Piirsalu jokke v&i Lepaste ojja kasitletud
Uksnes kavandatava tegevuse kirjelduses. Heitvee suublasse
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

kehtib kohustus tagada veekogumi seisundiklass hea saavutamine ja sdilimine, VS§ 311g1 p3  juhtimine ei ole seotud t66s maaratletud mdjude ja
alusel. mdojualade kaudu Mustjarve raba loodusalale avalduva
mojuga.

9. Juhime tahelepanu, et AH aruandes on jarelduste aluseks pigem oletus, et kui tehakse nii...,  Selgitame, et Natura asjakohase hindamise jareldused ei

mitte kindlatel teadusfaktidel pohinevad jareldused. pohine oletusel, vaid kavandatava tegevuse objektiivsel
hindamisel. Hindamise tulemusel seatakse leevendav
meede, mille rakendamisel on ebasoodne mdju Natura ala
kaitse-eesmarkidele valistatud. Lisaks seatakse meede ning
Natura moju uuesti kaalumise kohustus juhuks, kui
kavandatava tegevuse elluviimisel ei ole eeldatav lahendus
(kuivenduskraavidest loobumine puhveralas ja pinnase
tGstmine) voimalik. Selle eesmark on tagada, et ka
alternatiivse lahenduse korral oleks ebasoodne mdju Natura
alale valistatud.

10. Lahtudes metsise elupaigaga seonduvast, tuleb asendusmeetmete vdimalikkus tuvastada  Selgitame, et metsise kompensatsioonimeetmete naol ei ole

AH-s, kuid nende rakendamine eeldab erandi menetlust, LKS § 69/ 7. AH raames tuleb leida tegemist Natura 2000 vorgustiku aladele avalduva méju
kavandatava tegevuse protsessides leevendavaid lahendusi, mis vihendavad vdi vildivad hivitamisega, vaid siseriiklikult kaitstava liigi kaitseks
tildse ebasoodsaid mdjusid ala terviklikkusele ja looduskeskkonnale. kavandatud keskkonnameetmete paketiga. Kavandatava

tegevusega mdjutatakse ebasoodsalt metsise leiukohta
KLO910217 ning Annam®isa metsise pusielupaika, mis ei
kuulu Ghegi Natura 2000 linnuala koosseisu. Seetdttu ei ole
metsisele avalduvat mdju hinnatud Natura hindamise
raames, vaid eraldi metsise eksperthinnangus ja
kompensatsioonimeetmete kavas, kus on kavandatud moju
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

valtimise, vahendamise ja ka kompenseerimise meetmed.
Seega, Natura hindamise raames ei ole metsist antud juhul
asjakohane kasitleda, samuti mitte viia labi LKS § 697 kohast
Natura erandi menetlust.

Kokkuvdtteks: MTU Hoiame Loodus ei pea mdistlikuks muuta sihtotstarbelist riigikaitset Votame teie seisukoha teadmiseks. Teie vastuvaidetele
tagavat harjutusvalja ala sGjatoostuse kui dritegevuse valdkonna té6stusalaks. Praeguseni oleme vastanud eelpool.

olemasolev olustik tdendab, et tegemist on endise tehisalaga, mis on muutunud looduslikult

uuenevaks alaks ja seal toimib inimese ja looduse vahelise tasakaalustumise protsess-

loodusliku seisundi taastumine. Keemiatehast ei ole mdistlik rajada loodusalale, kus puuduvad

toostusele vajalikud eeldused ja kaasnevad po6rdumatud protsessid riskide ja ohtude osas

keskkonnale ja inimese tervisele.

1.18 Eraisik E. K.

Kirja kuupdev: 26.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Minu arvamus pakutud aruande osas on vdaga negatiivne. Olen piirkonnaga Madistame muret, et Piirsalu imbruse metsade ja rabade vaartus ei seisne
perekondlikult seotud ja kdin Piirsalus regulaarselt. Kiila kérval olev metsade kohalike inimeste jaoks Uiksnes looduskaitselises vaartuses, vaid ka véimaluses
ja rabade ala on paljudele, ka mitte Piirsalus elavatele inimestele, puhkuse ja ' liikuda looduses, korjata marju ja seeni ning puhata rahulikus keskkonnas.
taastumise koht. Eriti palju on planeeritud td6ostusega kilgneval metsal ja SeetGttu on arusaadav, et kavandatava t6ostusliku tegevuse tapsustumine ja
rabal kilalisi seene- ja marjakorjamise ajal ning teadagi ei ole see eestlasele

mitte majanduslik tegevus, vaid véimalus olla linnakarast eemal, olla

AF5% | Ruc

A%5R | KAITSEINVESTEERINGUTE

s | Keskus KAITSEMINISTEERIUM %) HENDRIKSON OGE



100

Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

looduses.
Strateegilise hindamise lilesanne ihe tootmisiiksusega on vaga erinev
praegu pakutavast plaanist, mis sisaldab erinevaid tootmisprotsesse,
sealjuures keemiliste ainete tootmist. Keemiatdostuse elemendi lisandumine
tdhendab suuresti muutunud ndudeid ja nGudmisi.

Millaga on pdhjendatud, et kogu dokumentatsiooni ei ole uuesti ja
palju péhjalikumalt koostatud?

Veeseadus raagib selgelt, et ei pinna- ega péhjavee seisukorda ei tohi
halvendada. Dokumendist see ei selgu ja pigem viitab mé6dapaasmatule
veestiku olukorra halvenemisele.

* Millised ténast seisu kajastavad ja erinevaid kriitilisi ajahetki
looduses (suvine pdud, talvine pakase periood) hélmavaid seireid on kavas
teha, et saaks reaalse pildi Piirsalu joe ja Gmbritsevate kaevude olukorrast?

* Miks on lubatud keemiatdostuse heitvee juhtimine jokke (ja
pinnasesse)?

* Millised puhastussiisteemid ja heitveetemperatuuri jdevee
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keemiatdostusega seotud tegevuste lisandumine tekitab kiisimusi piirkonna
senise kasutuse ja elukeskkonna sailimise kohta.

Selgitame siiski, et I6hkeainete tootmine oli (ihe vGimaliku kavandatava
tegevusena kasitletud juba varasemas asukohavalikus ning selle mdjusid
hinnati ka siis (ning valistavaid asjaolusid ei leitud). 2026. aasta lahendus
tapsustab sama asukohavaliku raames kavandatavat tegevust, mistéttu kogu
planeeringu ja KSH koostamist algusest peale ei ole peetud vajalikuks. Kill aga
on tapsustatud planeeringulahendust, tdiendatud KSH-d ning tehtud uusi
uuringuid just praeguseks teada oleva tootmislahenduse, kasutatavate ainete,
veevajaduse, heidete, ohutuse ja muude voimalike m&jude hindamiseks.
Hindamise tulemusel ei ole tuvastatud asjaolusid, mis seatud tingimuste
jargimisel valistaksid kavandatava tegevuse Piirsalu alal. Kavandatava tegevuse
ja tehnoloogia piisavat tapsust on pdhjalikumalt kasitletud koondvastuste

p 2.5 ning asukohavaliku ja menetluse kisimusi p 2.6 (dokumendi allosas,
jaotises p2 , Koondkiisimused ja vastused”).

Noustume, et pinna- ja pdhjavee seisundi halvendamine ei ole lubatud. KSH ei
nae seda ka ette, vaid, vastupidi, seab tingimused, et edasise projekteerimise
ja loamenetluse kaigus see vilistada. Planeeringu tingimustega nahakse ette
ka kohustuslik veeseire, et méju puudumist hiljem kontrollida.

Tapsemalt on veekaitse- ja seiremeetmeid selgitatud all koondvastuste p 2.1 ja
2.2.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

temperatuuriga Ghtlustamise meetmed on kavas, et jogi suudaks oma
elustiku ja kvaliteedi sailitada?

* Millised uuringud lubavad kinnitada, et piisav vajaliku kvaliteediga
pOhjavee varu on olemas ja sellest jatkub nii kohalikele elanikele kui ka
toostusele?

Avapodletuse lahendusena pakkumine on taiesti arusaamatu ning vastuolus Praeguseks on IGhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete

looduskaitse ja kasvuhoonegaaside piiramise nduetega. poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult

* Kuidas on véimalik, isegi kui selline asi on erandkorras lubatud, erandolukorras, st avapoletamise vajadus on viidud miinimumini. Taiendavalt
avapoletust (ildse Natura jt looduskaitsealade ja kohaliku asustusega vt all koondvastust p 2.3.

piirneval alal vdlja pakkuda?

* Mis takistab kasutamast loodust sddstvamaid alternatiive

avapoletusele?
Tapsemate keemiatéostuse protsessidega ja keskkonnaseadustega kursis
olevate inimeste poolt vadlja toodud tapsemaid vaiteid ma ei hakka siin

kordama.

* Aga soovin veel kisida, kas on olemas majandusliku tulususe REP-i ja KSH eesmark ei ole hinnata konkreetse ettevétte arilist tasuvust
kalkulatsioon, mis vGtab arvesse erinevaid stsenaariume ja nditab, milliste erinevate miulgistsenaariumide jargi, kill aga teevad seda ettevétete
puhul on kavandatud tegevus planeeritud mahus majanduslikust seisukohast = omanikud. Mittetulusa tegevusega ei ole Gihelgi ettevottel huvi alustada.
antud asukohas mottekas? Kinnitame, et riigi kui omaniku ootus Hexest Materials AS-le on tegutseda

majanduslikult kasumlikult ning see on Piirsalus véimalik.
Kokkuvottes olen arvamusel, et sotsiaalmajanduslikke ja keskkonnakaitse
aspekte arvestades ei ole sellist ettevotet Piirsallu pakutud alale asjakohane
ehitada.
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1.19 Eraisik K.R.jaR.R

Kirja kuupdev: 26.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Oleme kohalik pere kelle elamud on nii meil endil kui ka esivanemate [...]
Sellega seoses oleme huvitatud isikud ja soovime juhtida tdhelepanu
peamisele murele:

1. kohalike kaevude vee séilimine ja kvaliteet;

2. I6hkeainete ning kemikaalidega kokku puutunud jadtmete
avapéletamine;

3. toostusreovee juhtimine Piirsalu jokke vdi Lepaste ojja.

4, kinnisvara vaartus.

Maistan Eesti kaitsevGime arendamise tahtsust, kuid seda ei tohi teha
kohalike inimeste joogivee, tervise, vara ja looduskeskkonna arvelt. Kdige
olulisemaid kiisimusi ei tohi jatta hilisemaks projekteerimise voi
keskkonnaloa menetlusse. Need peavad olema planeeringus selgelt ja
siduvalt kirjas enne asukoha 18plikku kinnitamist. Uhtegi investeeringut v&i
planeeringut ei tohi teha KSH miinimum nduete jargi, vaid esmalt tuleb
tagada ohutus nii inimestele kui loodusele vGttes arvesse eelkdige inimesi,
keda me selle kaitsetd6stuspargiga kaitsta tahame, vastasel juhul puudub
selle pargi ehitamise point.

1. Kohalike kaevude vee tagamine

Kohalike inimeste mure ei ole ainult véimalik pdhjavee saastumine. Sama
tosine oht on see, et tehase suur ja 66pdevaringne veevott langetab
pOhjaveetaset ning imbruskonna kaevudesse jaab vahem vett ja on
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Modistame, et planeeringuala ldheduses elava pere jaoks on kiisimused
joogivee sailimisest, jadatmekaitlusest, heitveest, tervise- ja ohutusriskidest
ning kinnisvara vaartusest otseselt seotud igapdevase elukeskkonna ja
turvatundega. Kaitseministeerium ndustub péhimottega, et kaitsevdoime
arendamisel tuleb véltida olulist ebasoodsat mdju inimeste tervisele ja
looduskeskkonnale. Selleks vajalikud tingimused tuleb planeeringus maarata
ulatuses, mis on asukoha eelvaliku etapis vajalik ja vGimalik. Samas ei tdhenda
see, et kdik kaitise tehnilised lahendused vGi jargmise nt projekteerimise ja
keskkonnaloa tasandi tingimused peavad olema I6plikult maaratud juba riigi
eriplaneeringus. Pigem ldhtutakse jargmises etapis KSHs ja planeeringus
seatud tingimustest, mis peavad olema seatud nii (piisavas mahus ja siduvalt),
et jargnevates etappides oleks oluline keskkonnamaju valditud. Sellised
vajalikud tingimused on kdesoleva REP-ga seatud.

Selgitame, et veevotu ja pohjaveetaseme muutuste kohta info saamiseks
koostati Piirsalu p&hjavee uuring, mille iheks eesmargiks oli modelleerida
pohjaveevotust pdhjustatud veetaseme vdi survetaseme alanemise levikut.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

téendoline, et need kuivavad. Antud piirkonda on viimastel aastatel
eshitatud mitu kaevu ja on teada, et vee kattesaamine toimub siigavamalt
kui kaevude planeerija on pakkumises seda ette arvanud ( vihemalt thel
perel baasi laheduses).

Keskmise veetaseme pdhjal tehtud hinnang ei pruugi ndidata tegelikku
olukorda pika pdua voi vdaga madala pdhjaveetaseme ajal. Seetdttu tuleb
enne asukoha heakskiitmist:

* kaardistada kdik véimalikku mdjualasse jaavad salv- ja puurkaevud;
* mo&ota vahemalt Gihe aasta jooksul nende veetaset, tootlikkust ja vee
kvaliteeti regulaarselt;

* hinnata erinevate pdhjaveekihtide seoseid ja koosmdju kuivenduse,
karjaaride ning teiste veevotjatega;

* maarata piirid, mille saavutamisel tuleb tehase veevottu vahendada

vOi see peatada.

Planeeringus peab olema selgelt kirjas, et kohalike elanike joogiveevarustus
on toostuse veevajadusest tdhtsam, ning anda selgesdnaline kinnitus, et
kohalike elukeskkonda ei halvendata, ning kui asjad ei lahe planeeritult, siis
hiivitatakse 100% ilma selleks aastatepikkusi kohtuskaike ja "tdiendavaid"
uuringuid tegemata. ( Mujalt maailmas on juhtumeid, kus riik on pidanud
parast pikki aastaid tagama kohalikele joogivee, nt RAAF Base Pearce
Austraalias, USAs jne).

Kui parast tehase kdivitamist mone kaevu veetase, tootlikkus voi vee
kvaliteet halveneb, peab riik voi arendaja viivitamata ja oma kulul tagama
puhta joogivee, vajadusel uue puurkaevu, veepuhastusseadme vdi Gihenduse
Uhisveevargiga ning hivitama tekkinud kahju.

Tehase veevajaduse vahendamiseks tuleb kasutada suletud jahutusveeringi,
tootmisvee korduskasutust, sobiva sademevee kasutamist tehnilise veena
ning vajadusel piirata tootmismahtu vastavalt tegelikule veevarule.
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Uuringu tulemusena jouti jareldusele, et eelistatud on veehaarde rajamine 75—
100 m siigavusel levivasse survelisse Ordoviitsiumi—Kambriumi
pohjaveekompleksi. KSH-s eelistatud sligav Ordoviitsiumi—Kambriumi
pohjaveekompleks on maapinnalt veepidemega eraldatud ning selle
survetaseme muutus ei mojuta salvkaevude veetaset.

Koosmdjude hindamise pdhim&tteid on pikemalt selgitatud all koondvastuste
p 2.11. Aga siinkohal toome lisaks vilja, et laiema piirkonna kuivenduste,
karjaaride ja veevotjate mdju hindamine Piirsalu kiila joogiveekaevudele ei
kuulu kdesoleva hindamise mahtu (kuna, nagu (lal selgitatud, siis
kaitsetoOstuspargi veevott siigavamast kihist seda ei muuda ega maojuta).

Sellegipoolest kavandab ettevote tdiendava ettevaatusmeetmena ning
kohalike elanike huvide arvestamiseks seirata lisaks ka joogiveekaevusid
kaitsetdostusparki rajatavast puurkaevust kuni 2 km raadiuses.

Taiendavalt vt ka all koondvastuseid p 2.1.
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2. Avapdletamine

Lohkeainete ja kemikaalidega voivad kokku puutuda puit, plast, kile,
pakendid, filtrid, puhastusmaterjalid ja kaitseriietus. Nende avatud
pOletamisel ei ole vdoimalik suitsugaase koguda ega puhastada.
IImastikutingimused ei muuda avapdletamist ohutuks. Need mdéjutavad
ainult seda, kuhu saaste kandub ja kuhu see hiljem sadestub. Saaste voib
jouda koduaedadesse, pdldudele, veekogudesse, pinnasesse ning kéogi-,
juur- ja puuviljadele.

Seetdttu teen ettepaneku kirjutada planeeringusse selgelt:

Lohkeainete, nende ldhteainete v6i muude ohtlike kemikaalidega kokku
puutunud jaatmete avapodletamine Piirsalu kaitset6dstuspargis ei ole
lubatud.

Sellised jaatmed tuleb:

* koguda muudest jadtmetest eraldi;

* puhastada vGi neutraliseerida suletud sisteemis;

* kaidelda kinnises p&letusseadmes koos suitsugaaside puhastuse ja
pideva seirega;

* vOi anda lle vastava loaga ohtlike jadgtmete kaitlejale.

Mujal maailmas, sealhulgas Ameerika Uhendriikides, otsitakse Idhkeainete
avapéletamisele jarjest rohkem kinniseid ja kontrollitavaid alternatiive.
Avapoletamine ei ole ainus voimalik lahendus ega tohiks olla tavaparane
jaatmekaitlusviis. Tapselt nii, nagu tavakodanikud ei voi pdletada ohtlikke
jaatmeid, ei tohi seda teha ka kaitsetodstuspargis. Vastasel juhul tekib mul
kiisimus, miks meie peame tegelema jaatmete liigiti sorteerimisega?

3. ToOstusreovesi ja Piirsalu jogi

Piirsalu jogi on madala veetasemega tundlik veekogu ja oluline IGheliste elu-

ning kudemisala. Mdju ei saa hinnata ainult keskmise vooluhulga jargi.
Arvestada tuleb ka pika pdua, vdga madala veetaseme, kdrge
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Lohkeaine tootmisjaakide ja Iohkeainega saastunud esemete havitamiseks on
KSH-s Ghe v6imalusena hinnatud avapd&letamist (kui suurima vGimaliku mdjuga
lahendust). Seejuures on dhusaaste levikut modelleeritud ebasoodsates
hajumistingimustes, hindamaks véimalikku maksimaalset mdju. Péletamise
kogused, sagedus ning ka eeldatavalt lenduvate ainete eriheited (st millised
heitgaasid ja millises koguses) on esitatud KSH p&hiaruandes. Lisaks kehtib
avapéletamisele mitmeid tingimusi, et valtida reostust — nt kontrollitud
tingimused, kdvakattega pinnad ning havitamisplatsi sademevesi tuleb
suunata tehnoloogilise reovee puhastusse. Hindamistulemus néitab, et
planeeringus kehtestatavatel tingimusel ei kaasne jadkide avapdletamisega
Umbritsevale keskkonnale, sh loodusele ja inimesele ohtu ega olulist
negatiivset moju.

Praeguseks on I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.

Taiendavalt vt koondvastust p 2.3.

Noustume, et Piirsalu joe kaitsel on oluline arvestada nii heitvee tegelikku
koostist kui ka j6e madalvee olukorda ja vee-elustikku. Puhastamata (vGi
ebapiisavalt puhastatud) tootmis- v3i reovee juhtimist Piirsalu jokke ega
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veetemperatuuri, kalade kudemisaja, maksimaalse tootmise ja puhasti
rikkeolukorraga.

Saaste lahjendamine jGeveega ei ole puhastamine. Piirsalu joge ega Lepaste
oja ei tohi kasutada tehase jahutus-, lahjendus- vi jarelpuhastussiisteemina.
Koik reoveevood tuleb koguda eraldi. Eraldi tuleb kdidelda vahemalt
I6hkeainejdake sisaldavat vett, happeid ja lahusteid sisaldavat vett, pesu- ja
laborivett, jahutusvett, sademevett ning tulekustutus- ja avariivett.

Enne asukoha kinnitamist peab olema tapselt teada:

* millised ained voivad reovette sattuda;

millistes kogustes ja kontsentratsioonides;

kuidas iga saasteaine eemaldatakse;

kui t6hus on kavandatav puhastus;

kuidas kaideldakse puhastamisel tekkivaid ohtlikke jadke.

Kbige ohutum lahendus on véimalikult suletud veeringlus, kus jahutus- ja
tootmisvett puhastatakse ning kasutatakse uuesti. Piirsalu puhul tuleb
hinnata ka vedelheitevaba lahendust, kus ohtlik kontsentraat antakse Ule
vastava loaga kaitlejale ning seda ei juhita loodusesse.

Kaitises peavad olema piisava mahuga suletud avariimahutid. Puhastamata
vOi nduetele mittevastava vee sattumine jokke, ojja, kraavi, pinnasesse vGi
pohjavette peab olema tehniliselt valistatud.

Lepaste oja ja Piirsalu joge ei tohi kasitleda tootmisvee jahutus-, lahjendus-
ega jarelpuhastusslisteemi osana. Piirsalu joe kuulumise téttu I6he,
joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja elupaikade nimistusse tuleb
lahtuda ettevaatuspdhimdttest ning valtida lahendusi, mille ohutus séltub
joe vooluhulgast vOi saasteainete lahjenemisest.

Reoveepuhastil peavad olema piisava mahuga suletud avarii- ja
Uhtlustusmahutid, mis voimaldavad puhasti rikke, kdivitamise, seiskamise,
tulekahju voi muu kdrvalekalde korral kinni pidada kogu tekkiva saastunud

*
*
*
*
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Lepaste ojja ei kavandata. Reovee puhastuslahendus tuleb valida tegeliku
toostusreovee koostise jargi ning Piirsalu jokke vdib juhtida ainult puhastatud
ja koigile nbuetele vastavat vett. Ka madalvee ajal tohib vett jokke juhtida
Uksnes juhul, kui see ei halvenda joe seisundit ega kahjusta vee-elustikku.

Selleks vajalikud tapsed puhastustehnoloogiad ja lahendused pannakse paika
edasise projekteerimise ja loamenetluse kaigus. Loa tingimustes kinnitatakse
koik vajalikud detailid.

Enne tod6stuspargi kdivitamist fikseeritakse Piirsalu joe 6koloogiline
lahteolukord ning kditamise ajal seiratakse heitvett ja suublat. Kui tdiendavad
andmed vGi seire naitavad, et kavandatud lahendus ei taga vee kvaliteedi
kaitset, tuleb valjalase peatada, muuta tehnilist lahendust voi rakendada muid
taiendavaid meetmeid.

Vaata pikemaid selgitusi all koondvastuste p 2.1 ja 2.2.
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vee. Avariilise v6i puhastamata vee juhtimine veekogusse, kraavi voi
pinnasesse peab olema tehniliselt valistatud.

* Kdik heitvee-, pinnavee-, pdhjavee- ja valisdhu seireandmed tuleb
avaldada voimalikult reaalajas avalikus veebikeskkonnas.

*

* Seiret peab korraldama soltumatu akrediteeritud osapool ning selle
kulud kannab arendaja. Planeeringus tuleb ette ndha finantsgarantii, millest
kaetakse alternatiivne veevarustus, keskkonnakahju kdrvaldamine,
sOltumatud analisid ja elanikele pdhjustatud kahju.

4. Soltumatu seire ja elanike garantiid

Ettevotte enda seirest Uksi ei piisa. Kontrolli peab tegema sdltumatu
akrediteeritud osapool ning tulemused peavad olema avalikud ja riigi poolt
rangelt kontrollitud.

Avalikult peavad olema nahtavad vdhemalt:

pohjaveetasemed ja tehase veekasutus;

kohalike seirekaevude tulemused;

heitvee kogus ja koostis;

joe vooluhulk, temperatuur ja vee kvaliteet;

valisdhu seire;

piirvaartuste Gletamised, lekked ja avariid.

Enne tehase kaivitamist tuleb luua keskkonna- ja hivitusfond, millest saab
katta:

* X X X ¥ ¥

alternatiivse veevarustuse;

* uued kaevud ja soltumatud analiiUsid;
keskkonnakahju kdrvaldamise;
pollumajandus- ja varakahjud;
kinnisvara vaartuse vahenemise;
vajadusel kinnistute valjaostmise.
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Seire ei ole jaetud tervikuna tulevikus otsustamiseks. KSH-s on ette nahtud (ja
planeeringu tingimustega kehtestatakse) né kohustuslik veeseire, mh
reoveepuhasti heitvee ja suubla seire, Piirsalu joe 6koloogilise seisundi uuring
enne toostuspargi rajamist ja kordusuuring parast puhasti kaivitamist,
havitamisplatsi rajamisel selle imbruse pinnase ja pinnavee seire ning
pohjavee veetaseme seire. Seiretulemuste nGuetele mittevastavuse korral
tuleb selgitada valja pdhjus ja rakendada vajadusel tdiendavaid tehnilisi voi
korralduslikke meetmeid. Tapsed kohustuslikud seiretingimused maéaratakse
keskkonnaloaga. Keskkonnaloa tingimuste alusel tehtavad seireandmed on
avalikud ja leitavad Keskkonnaameti infosiisteemist KOTKAS. Vajadusel (nt kui
osutub andmete leidmine keeruliseks) saab KOTKAS seireandmete tdiendavat
infot kiisida Keskkonnaametist. Arendaja on valmis seirete teemal koost6oks ja
teabevahetuseks kohaliku omavalitsuse ja kogukonnaga.

Kaevude seire osas vt tdiendavalt koondvastust p 2.1.

Kahjuhivitamise osas vt koondvastust p 2.10.
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Samuti tuleb enne tehase rajamist fikseerida md&juala kinnistute, kaevude,
pinnase ja vee lahteseisund. Kui olukord parast tehase kaivitamist halveneb,
ei tohiks kohalik inimene jdada Uiksi tdendama, et kahju pdhjustas tehas.
Planeeringus peavad olema kirjas ka selged tingimused, mille korral tuleb
tootmine, veevodtt voi heitvee juhtimine peatada, nditeks pdhjaveetaseme
olulise languse, kaevu tootlikkuse vahenemise, saasteaine ilmnemise,
puhasti rikke voi j6e vaga madala vooluhulga korral.

Madistame soovi, et kohalike elanike tervise, veevarustuse, turvalisuse ja

Kokkuvdte looduskeskkonna kaitse oleks tagatud vdimalikult selgete ja siduvate
tingimustega. Teie kokkuvottes esitatud ettepanekutele oleme vastanud

Soovin, et kaitsetodstusparki ehtaks viisil, mis kaitseb nii Eesti riiki kui ka eespool. KSH-s on kavandatava tegevuse vdimalikku m&ju hinnatud ning REP-

inimesi, kes selle tehase laheduses elavad. iga kehtestatakse tingimused, mida tuleb planeeringu elluviimisel jargida. Koiki
tehnilise lahenduse ja kaitamise Uksikasju ei ole vdimalik ega vajalik asukoha

Palun tdiendada planeeringut nii, et: eelvaliku etapis I8plikult maarata; osa neist tapsustatakse projekteerimise ja

*~ kohalike kaevude vee sdilimine oleks enne asukoha kinnitamist loamenetluste kaigus, lihtudes REP-i ja KSH-ga seatud tingimustest.

téendatud; Kaitseministeeriumi hinnangul on praeguses menetlusetapis olemas piisav

* kohalike elanike veevarustus oleks t66stuse veevajadusest tahtsam; - . . .

" ~ . ! o o teave Piirsalu ala sobivuse Ule otsustamiseks.

avapOletamine ei oleks lubatud tavaparase jaatmekaitlusviisina;

* Piirsalu joge ega Lepaste oja ei kasutataks to6ostusreovee

lahjendamiseks, jahutamiseks ega jarelpuhastamiseks;

* tootmisvesi oleks voimalikult suletud ringluses;

* seire oleks s6ltumatu ja avalik;

* enne tehase kaivitamist oleks olemas toimiv hiivitus- ja tagatisfond;

*

planeeringus oleksid kirjas selged tegevuse peatamise tingimused.
Need kiisimused tuleb lahendada enne asukoha 16plikku kinnitamist, mitte
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jatta hilisemaks. Samuti soovime, et seal oleks kirjas konkreetselt "teeme"
mitte "kaalume". Selliste ohtlike ja tundlike parkidem loomisel tuleb KSH
arvestada mitte miinimum nduetega vaid realistlike tingimustega, mis on
inimeste poole vaatavad mitte neid tahaplaanile asetades. Luuakse ju
kaitsetoostuspark eesmargiga kaitsta elanikke agressorriikide eest. Seega ei
saa tolereerida seda, et toodame moona, mis kahjustab pikasperspektiivis nii
inimesi kui loodust..

1.20 Eraisik R.E.jaL.R.

Kirja kuupdev: 26.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

2026. aasta mais tutvustasid Kaitseministeeriumi esindajad Piirsalusse Modistame, et 2026. aastal avalikustatud tapsustatud lahendus muutis
planeeritavat kaitsetdostusparki. Meile oli seni jadnud arusaam, et piirkonda kavandatava tegevuse kohalike jaoks oluliselt konkreetsemaks.
kavandatakse laskemoona v&i I6hkeainete tootmine. Tutvustusel selgus aga, et 3hkeainetehase rajamise véimalus oli siiski REP-i eesmérgis ja pdhiaruandes
tegevus hdImab lisaks I6hkeainete tootmisele vajadusel ka tootmisprotsessis  juba varasemalt olemas (ning m&juhindamine ei tuvastanud selleks

vajalike lahteainete (nditeks heksamiini) tootmist ning et kavandatav ettevdte  yjistavaid asjaolusid). Samuti oli teada, et té6stusparki plaanitud

kuulub kemikaaliseaduse alusel A-kategooria suurdnnetuse ohuga ettevdtete  qttevstetest vdib mitu olla A-kategooria ohutasemega. 2026. aasta

hulka. See tapsustus muutis oluliselt meie arusaama projekti ulatusest ning taienduses on teada iihe ettevétte tehnoloogiline kontseptsioon, sh
tekitas rea kiisimusi.

RDX/HMX-i ja vajadusel ldhteainete tootmise vGimalus, ning selle alusel on
tdpsustatud nii planeeringulahendust kui ka m&ju hindamist. Anname
jargnevalt selgitused teie kiisimustele, teemade kaupa. Ulevaatlikud
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Arvamuse sisu

- 2016. aasta kevadel ostsime Piirsalu kiilla talu sooviga luua endale
kodu maa piirkonnas, keset puhast loodust. Uue puurkaevu rajamise
ettevalmistamisel eemaldasime kinnistul vana puurkaevu torustiku. Selle
pinnal olid ndha tumedad reostusjaljed ning torust tundsime nafta I6hna
(keskkonnareostus oli tekkinud ligi 40 aastat tagasi ldhedal asuvast
kiitusejaamast!) Geodeedid soovitasid rajada uue puurkaevu teise asukohta,
sest varasema vOimaliku reostuse ulatuse hindamine oleks olnud keerukas ja
kulukas. See kogemus dpetas meile, kui kaua voivad inimese tegevuse jiljed
looduses piisida ning kui oluline on pGhjavee kaitse. Just seetdttu suhtume
vaga tosiselt kdikidesse tegevustesse, mis voivad mdjutada meie piirkonna
pohjavett, kaasa arvatud meie kinnistul Piirsalu kiilas Oti talus.

PShjavesi

Kaitsetdostuspargi kavandatav veevott toimub andmete kohaselt ligikaudu
100 m. sligavusest pOhjaveekihist. Planeeringu tutvustusel margiti, et
p&hjaveevdtt (kuni 500 m 2 pievas) vdib aja jooksul pdhjustada ménes
piirkonna puurkaevus veetaseme alanemist ning vajadust langetada pumpa
siigavamale. Avalikul tutvustusel 6eldu pShjal mdistsime, et moju kohalikele
puurkaevudele ei ole taielikult valistatud.

Kuna meie pere igapdevane joogivesi parineb oma puurkaevust, palume
selgitada jargmist: e Milliste uuringute ja modelleerimise pdhjal on hinnatud,
et kavandatav veevott ei sea ohtu kohalike elanike veevarustuse pikaajalist
kestlikkust? e Millisel aastaajal ning kui pika aja jooksul on pdhjaveetaset
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Kaitseministeeriumi seisukoht

selgitused uuringute ja KSH hinnangute kohta esitatud kdesoleva dokumendi
allosas, koondvastustes.

KSH kaigus labiviidud uuringute ldhteandmed ja metoodika (st, millest on
uuringutes ldhtutud) on kirjeldatud uuringute aruannetes. Tdiendavad
vastused ja selgitused pdhjavee teemal on esitatud all koondvastuste p 2.1.

Lisaks selgitame jargnevat:

Planeeringuga on Piirsalu kaitsetoostuspargi veevajaduseks arvestatud kuni
350 m?3 66paevas, mitte 500 m® 66pédevas. PGhjaveeuuringus ja KSH-s
eelistati kaitsetodstuspargi veehaaret survelisest Ordoviitsiumi—Kambriumi
pbhjaveekompleksist. Sellel puudub oluline mdju tlemise kihi salv- ja
puurkaevudele (kust Piirsalu kila kohalikud kaevud vee votavad).
Sellegipoolest kavandab ettevéte taiendava ettevaatusmeetmena ning
kohalike elanike huvide arvestamiseks seirata lisaks ka joogiveekaevusid
kaitsetoostusparki rajatavast puurkaevust kuni 2 km raadiuses.

Pdhjavee uuringu kaigus valiti seiresse puurkaevud, mille kohta olid olemas
registriandmed (st tegemist on seaduslike puurkaevudega). Kinnistutel, kus
konkreetset veevarustuse lahendust uuringu jooksul ei tuvastatud, eeldati
uuringutulemuste tdlgendamisel veevarustuse toetumist salvkaevule, mis on
pbhjaveetasemete muutuste seisukohast kdige tundlikum ja seega koige
ebasoodsam olukord. Tapsem uurimine oleks uuringu tulemusi saanud vaid
soodsamaks teha.
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Arvamuse sisu

moddetud ja modelleeritud? e Kuidas on hinnatud olukordi, kus looduslikud
tingimused (naiteks pikaajaline poud voi erakordsed sademed) erinevad
senistest prognoosidest? ¢ Kas on ette ndahtud pidev seire? Kui seire kdigus
ilmneb pbhjavee taseme alanemine voi vee kvaliteedi halvenemine, siis
milliste kriteeriumide alusel otsustatakse, kas selle pdhjuseks on
kaitsetoostuspargi tegevus v6i muud piirkonnas toimuvad mdjud? e Soltumatu
kontroll ning selge hiivitus- ja lahenduste kord kui tekib vajadus pumpa
siigavamale lasta? e Kes seda labi viib?

Riigikaitse investeerimise keskus véttis koostéds OU inseneribiiroo Steiger
2026a. veebruaris kaevude uuringu raames tihendust meiega. Kirjeldati, et
kaardistatakse kaevu(de) asukoht kaardil ja konstruktsioonid (rakete korgus,
kaevu siigavus), méodetakse kaevu veetase. Meie kinnistul toimus jargmine -
vOeti veeproov ja saadeti ka vastus. Puurkaevu sligavust ei kiisitud, teatavasti
need andmed on kattesaadavad kaevuregistrist. Me ei tuvastanud kaevu
veetaseme mddtmist. VOeti ainult veeproov. Telefonivestluses Riigi
Kaitseinvesteeringute Keskuse ametnikuga, mille eesmark oli kokku leppida
aeg veeproovi votmiseks, jai mulje, et asjaga on kiire. Selles mottes, et raske
oli klapitada aega mis mdlemale osapoolele sobiks, nende poolt pakutav
aja-aken oli liiga lihike. Minu kisimusele, et millal te naaberkinnistule lahete,
et akki tema saaks tulla ja ndidata meie talu veeproovi vétmise koha, vastas
ametnik, et ei teagi sealse kaevu olemasolust. Andsin kontakti, et saaks
naabriga (ihendust votta. Kirjeldatud asjaolud tekitasid meis kiisimuse, kas
uuringut teostati pealiskaudselt ja distantsilt, kaevud leiti kaardirakenduse
kaudu mitte ei vaadatut kinnistu pdhiselt, mis meie arvates ei kajasta
piirkonna tervikpilti. Kuna uuringu tulemustes viidatakse piirkonna pohjavee
mikrobioloogilisele tundlikkusele, peame eriti oluliseks, et kéik tdiendavad
vOimalikud pdhjaveeriskid oleksid hinnatud ettevaatuspdhimdttest lahtudes.
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Kaitseministeeriumi seisukoht

PShjus, miks kdiki piirkonna kaevude veetasemeid ei méddetud ja
veekvaliteedi ei anallilisitud, seisnes Ghelt poolt selles, et piirkonna
puurkaevude registriandmetes on juba rikkalik infobaas pdhjaveetasemete ja
kvaliteedi hindamiseks ning teiselt poolt selles, et eesmark oli hinnata
pbhjavee diinaamikat, kvaliteeti ja veevarustuse seisukorda piirkonnas
laiemalt, milleks andis saadud andmestik piisava aluse.

Lisaks margime, et ka edaspidi on véimalik seiret |abi viia ainult selliste
kaevude puhul, mille kohta on olemas vajalik dokumentatsioon, st on teada,
millist veekihti puurkaev avab, kui siigav on mantel jms. Registrisse
kandmata ja nduetekohase dokumentatsioonita rajatud puurkaevude
lisamiseks seirevorku tuleb kaevud kdigepealt inventeerida ja koostada
nende kohta vajalik dokumentatsioon (puurkaevu nduetekohase
dokumentatsiooni olemasolu eest vastutab kaevu omanik).
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Asukoha valik Riigi eriplaneeringu materjalidest nahtub, et kaaluti mitut
vOimalikku asukohta ning Piirsalu ei olnud algses hindamises eelistatud ala.
Seetdttu sooviks saada selgeid ja arusaadavaid pdhjendusi:

» Millal ja millise otsuse, vajadusanaliiiisi voi arendaja esitatud tehnoloogilise  Kaitseministeeriumi otsus viia REP |Gpule Piirsalus ja Aidus ldhtus vajadusest

lahtellesande alusel muudeti Piirsalu lahendus tldisest kaitset6dstuspargist leida asukoht riigi aritihingu Hexest Materials AS I6hkeainetehasele ning
konkreetseks integreeritud RDX/HMX-i ja v6imaliku heksamiini tootmise vahemalt Ghele laskemoonatehasele, mis ei mahu Ermistu
kompleksiks? Millal ja kuidas hinnati selle muudatuse jarel Piirsalu asukohta kaitsetdodstuspargi seni kasutusse andmata alale.

uuesti vOrreldes teiste alternatiividega? ¢ Miks peeti Piirsalu asukohta
I6ppkokkuvottes sobivaks? e Soovime, et see pohjendus oleks arusaadav ning
pohineks selgetel ja kontrollitavatel kriteeriumidel, mitte Gksnes Uldistel
hinnangutel.

Piirsalu lahendust tapsustati parast seda, kui oli vGimalik kasutada
konkreetsema projekti tehnoloogilisi lahteandmeid. Lohkeainetehas ei ole
REP-i eesmarki lisatud uus tegevus: selle vdimalust hinnati ka pShiaruandes.
2026. aasta menetlus ei ole uus viie ala taielik asukohavordlus, vaid Piirsalu
ja Aidu eelvaliku jatkamine; nende alade kohta tehti tdiendavad uuringud,
tapsustati méju hinnangud ja tootati valja projekteerimistingimuste aluseks
olevad tingimused.

Oleme vastused otsuse kohta jatkata menetlust Piirsalu ja Aidu aladel
andnud koondvastuses p 2.6.

Avapdletus Oleme vastanud avapdletamisega seotud kiisimustele koondvastuses p 2.3.
Praeguseks on Iohkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avap&letamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.

Tutvustusel selgitati, et avapdletust kasitletakse erandliku lahendusena. Samas
puudub meie jaoks selgus: ¢ Millistel konkreetsetel juhtudel seda kasutada
vOidakse? ¢ Milliste tehniliste meetmetega tagatakse, et saasteained ei
kanduks imbruskonna elukeskkonda ega loodusesse? ¢ Leiame, et vdimalusel
tuleks eelistada kinniseid tehnoloogiaid, mille keskkonnamdju on paremini
kontrollitav.
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Arvamuse sisu

Kohalik jogi

Piirsalu jogi on piirkonna oluline loodusvaartus ning tundlik dkoslsteem.
Avalikul koosolekul raagiti, et puhastatud reovesi suunatakse Piirsalu jokke. o
Millised tehnilised lahendused on ette nahtud olukordadeks, kus puhasti t66
on hairitud (naiteks elektrikatkestus, seadmerike voi avarii)? * Kas sellisel juhul
kogutakse kogu reovesi avariimahutitesse vdi on olemas muu lahendus, mis
valistab ebapiisavalt puhastatud vee jdudmise Piirsalu jokke?

Kinnisvara

Kinnisvara vaartus on enamiku perede suurim vara ning aastatepikkuse t66
tulemus. On maistetav, et suure riskiga toostusettevotte rajamine voib
mdjutada piirkonna kinnisvaraturgu. ® Kas moju kinnisvaraturule on
planeeringu koostamisel hinnatud ning millistele andmetele see hinnang
tugineb? e Kas riigil on kavandatud meetmeid olukorraks, kus kinnisvara
vaartus oluliselt vaheneb voi elukeskkonna kvaliteedi halvenemise t&ttu
muutub piirkonnas elamine oluliselt raskemaks?
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Kaitseministeeriumi seisukoht

Veekaitlusmeetmed peavad tagama veekaitse ka avariiliste olukordade
puhul. Konkreetsed tehnilised lahendused valitakse ldhtuvalt kavandatava
tegevuse konkreetsest ruumilisest lahendusest ja detailidest ning pannakse
paika projekteerimise ja loamenetluse kaigus.

Reovee puhastamisega seotud kisimustele oleme pikemad selgitused
andnud dokumendi allosas koondvastuses p 2.1. (avariiliste olukordadega
seoses pikemalt alapunktis 4) ja 2.2.

Kinnisvaramdju uuringud tuginevad enamasti tegelikele tehingutele ja
realiseerunud muutustele ning nditavad, et toostusobjektide moju voib
piirkonniti olla erinev. Eestis selliseid uuringuid teostatud ei ole. KSH hinnang
tugines mujal maailmas teostatud uuringutele, mis néitasid, et m&ju voib olla
nii negatiivne, neutraalne kui ka positiivne. Seetdttu ei ole alust prognoosida
Piirsalu piirkonnas tldist olulist kinnisvara vaartuse langust, kuid nGustume,
et moju lksikute kinnistute vaartusele voi mildavusele ei saa valistada.
MG&ju voivad kujundada nii tegelikud hairingud ja tajutud risk kui ka
vastassuunalised tegurid, naiteks uued tookohad ja muutuv
eluasemendudlus, mis v8iks kinnisvara hinnale mdjuda ka positiivselt.

Eraldi Piirsalu kinnisvaratehingute uuringut pole paraku ka véimalik teha,
kuna tuleb arvestada, et usaldusvdarsete uuringute tegemiseks on vaja
alusandmeid. Piirsalu kiilas tehakse vaga vahe eluruumidega seotud
tehinguid. Vastavalt Maa- ja Ruumiameti kinnisvarastatistika andmebaasile
on Piirsalu kiilas viimase kolme ja poole aasta jooksul (2023-2026)
registreeritud kokku viis eluruumidega seotud ostu-miitigi tehingut. Nii
madala tehingute arvu puhul ei vGimalda andmebaas isegi hinnastatistikat
kuvada.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

1.21 Eraisik M. L.

Kirja kuupdev: 26.07.2026

Kinnisvaraga seotud teemadel vt tdiendavalt all koondvastus p 2.10.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Piirsalu kila elanikuna on mul vdga kahju, et riik tahab |Ghkeainetehase
ehitada kiila keskusest vaid paari kilomeetri kaugusele. Kindlasti on selleks
olemas rohkem sobivamaid lahendusi.

Ei saa ndus olla sellega, et keskkonnamdjude hindamist on tehtud piisavalt.
Hindamine tehti teise tootmise tarvis.

Kindlasti ei ole ndus kaitsetoostuse jadkide avapdletamisega.

Kindlasti ei ole ndus ka sellega, et tehase jadkvesi lastakse loodusesse.

Véaga suur mure on pShjavee mahu ja kvaliteedi sdilimise osas. Kes vastutab,
kui inimeste kaevud kuivale jadavad? Kui ruttu ja kes taastab vee

kattesaadavuse, kui midagi peaks juhtuma?

Lohkeianetehase riskianaltus tuleb teha ka maksimumriskile, arvestades
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M@oistame muret seoses kaitsetddstuspargi kavandamisega Piirsalu kiila
lahedusse. Asukoha eelvalikus vorreldi viit vdimalikku ala ning tdiendavate
uuringute ja mojude hindamise tulemusel on Piirsalu hinnatud tapsustatud
tegevuse jaoks sobivaks; asukohavaliku ja alternatiivide kiisimusi on
pohjalikumalt kasitletud koondvastuste p-s 2.6 ,Asukohavalik, alternatiivid,
menetlus ja kaasamine”.

Vaide, et keskkonnamadju hinnati teise tootmise jaoks, ei ole tapne:
I6hkeainete tootmine oli Gihe véimaliku tegevusena kasitletud juba varasemas
asukohavalikus ning praeguse tapsustatud Idhkeainete tootmise kompleksi
maoju on tdiendavalt hinnatud; vt koondvastuste p 2.6.

Avapoletamist hinnati KSH-s suurima véimaliku mdjuga lahendusena ning ka
selle puhul ei prognoositud planeeringutingimuste jargimisel olulist
ebasoodsat mdju inimese tervisele ega keskkonnale; praeguseks on
I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete pSletusseadmete
kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult erandolukorras, st

@ HENDRIKSON DGE



114 Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.
Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

koiki vGimalikke ohte (tulekahju, sGjaline oht, sabotaaZ jne) ning tuua vélja avapéletamise vajadus on viidud miinimumini; vt tdiendavalt koondvastuste
lahendused kiila elanike turvalisuse tagamiseks. p 2.3, Avapoletamine, jadatmekaitlus, suits ja heitmed”.

Puhastamata (vGi ebapiisavalt puhastatud) tootmisreovee loodusesse
juhtimist ei kavandata — veekogusse saab juhtida liksnes néuetekohaselt
puhastatud ja nGuetele vastavat heitvett tingimusel, et see ei halvenda
veekogu seisundit; reovee kaitlemist on pohjalikumalt kasitletud
koondvastuste p 2.2 ,Pinnavesi, heitvesi/reovesi ja veekogud®.

Pdhjaveeuuringu jargi ei ole eelistatud stigava Ordoviitsiumi—Kambriumi
veehaarde korral oodata kohalike salv- ja tilemise kihi puurkaevude veehulga
voi kvaliteedi halvenemist, kuid tdiendava ettevaatusmeetmena seiratakse
kuni 2 km raadiuses joogiveena kasutatavaid vdi joogiveeks sobivaid
ligipddsetavaid kaeve ning tehase tegevusega seotud muutuse ilmnemisel
tuleb rakendada tdiendavaid meetmeid; vt koondvastuste p 2.1 ,P6hjavesi,
kaevud ja veevott” ning vastutuse ja véimaliku kahju hivitamise kohta p 2.10.

Suurdnnetuse ohtu ja ohutuid kaugusi on KSH-s juba hinnatud voimalike
maksimaalsete koguste alusel ning |Gplikus riskianaliisis ja
ohutusdokumentides tuleb arvestada tehase tegeliku lahenduse ja asjakohaste
avarii- ning valiste ohtudega; suurdnnetuse, séjalise ohu, sabotaazi ja elanike
turvalisuse kiisimusi on pdhjalikumalt kasitletud koondvastuste p 2.7
»Suurénnetus, avarii, paaste ja varjumine”.
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1.22 Eraisikud M. VjaA. V.

Kirja kuupdev: 26.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Toetame taielikult MTU Périselt Siin ja MTU Piirsalu Kiila Selts seisukohti, mis V&tame teie seisukoha teadmiseks. MTU Périselt Siin ja MTU Piirsalu Kiila Selts

on esitatud Kaitseministeeriumile 3. juunil 2026.a.

Piirsalu kila elanikena tahaksime réhutada eraldi veel avapdletamise
taielikku valistamist!

Teine suure mure on pdhjavee saastumise suur oht. Vee uuringud peavad
olema labi viidud kindlasti Piirsalu joe ja Lepaste oja vee madalseisu ajal!
Praegune KSH arvestab vee keskmist taset, mida esineb tunduvalt vahem.
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seisukohtadele on antud vastused ulal. Dokumendi allosas on esitatud
Ulevaatlikud selgitused koondkiisimuse ja vastustena, teemade kaupa.

Praeguseks on IGhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapoletamise vajadus on viidud miinimumini. Taiendavalt
vt koondvastuseid p 2.3.

Selgitame, et pinnaveeuuring oli vaid (iks sisend KSH-sse. Aga KSH tapsustas
kohustuslikke keskkonnameetmeid ja tingimusi ka madalveeperioodi jaoks.
REP-ga kehtestatavad tingimused tagavad selle, et reoveepuhasti ja heitvee
juhtimine suublasse tuleb projekteerida selliselt, et see ei ohustaks hea
seisundi sdilimist ka vahese vee perioodil. Vajaduse korral tuleb rakendada
Gldistest piirvadrtustest rangemaid puhastusndudeid, ihtlustusmahuteid,
heitvee jahutamist, ajutist kogumist, vdljalaske piiramist kriitilise madalvee ajal
vOi muid meetmeid. Konkreetsed ja siduvad meetmed pannakse paika
projekteerimise ja loamenetluse kdigus. Tdiendavalt vt koondvastuseid p 2.1 ja
2.2,
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1.23 Eraisik S. R. perega

Kirja kuupdev: 26.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Soovin esitada arvamust kaitsetoostuspargi riigi eriplaneeringu ja Moistame, et kavandatava tegevuse tapsustumine Idhkeainete tootmise

keskkonnam®ju strateegilise hindamise esimese etapi aruande kohta. kompleksiks ning selle paiknemine Piirsalu kiila Iaheduses tekitab kohalikes
elanikes muret senise rahuliku, looduslahedase ja turvalise elukeskkonna

Olen Piirsalu kula alaline elanik ja minu arvamus puudutab Piirsalu ala. sailimise parast. Samuti mdistame, et Piirsalu puhul ei puuduta kisimus lksnes
Uksikuid keskkonnamdjusid, vaid laiemalt kiila senist iseloomu ja kohalike

Esiteks soovin réhutada, et kavandatav IGhkeainetehas Piirsalu alale elanike igapaevast elukvaliteeti. Hindamise tulemused ei anna siiski alust

vorreldes pohiaruandes kasitletuga on minu kui kohaliku elaniku jaoks jareldada, et kaitsetoostuspargi rajamine tooks kaasa Piirsalu kiila

ehmatav ja muret tekitav. Kui esialgu oli juttu moonatootmisest, siis elukeskkonna drastilise muutuse.

nlldseks on see muutunud vaga suure keskkonnamdju ja ohutasemega
I6hkeainetehaseks. Suur osa Piirsalu kila elanikest asub vaid mdne
kilomeetri kaugusel kavandatavast alast. Minu jaoks on jahmatav, et
I6hkeainetehase jaoks peetakse meie kila sobivaimaks paigaks. Piirsalu on
pika ajalooga ja tugeva kogukonnaga vaike kiila, mille elanikud hindavad
maapiirkonnas elamisega kaasnevaid hiivesid nagu looduslahedus, vahene
mira, turvalisus, vGimalus kasvatada puhast toitu. Hajaasustuses elava
perena ei ole meil naiteks haid transpordivGimalusi ja meelelahutus- ning
huvitegevusi, aga neid puudujaake kompenseerivadki just loodusldahedus,
rahu ja turvalisus. Kavandatav I6hkeainetehas vaid mdne kilomeetri kaugusel
muudaks meie elukeskkonda drastiliselt. Soovin réhutada, et loomulikult
vajab meie riik tugevat kaitsetoostust ja me ei ole vastu kaitset6ostuspargi
rajamisele, kuid I6hkeainetehast ei tohiks rajada Piirsallu v6i mdnda teise
asukohta, kus majapidamised asuvad niivord lahedal.
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Teiseks olen vastu ohtlike ainetega kokku puutunud pakendite ja jaatmete
avapOletamisele. Ma ei ole ndus, et tegemist on parima praktikaga. Kuigi
spetsiaalsetes ahjudes poletamine voi jaatmete dravedu sellega tegeleva
transpordifirma poolt vdib olla kordades kallim, ei tohiks sellises olukorras
raha kokkuhoid olla m&arav. Avapdletamist ei saa kontrollida, see on
mdojutatud ilmastikuoludest, tuulesuunast. Saasteainete sattumist
kiilaelanike aedadesse, aiamaale, metsadesse, veekogudesse ning tarbevette
ei ole voimalik valistada ning vaide, et reostuse tekkimine on
vahetBenaoline, ei ole piisav. Lisaks riivab jadtmete avapdéletamine minu
oiglustunnet. Ma ei pGleta oma majapidamises priigi, toidupakendeid ja
muud prahti, sest see ei ole lubatud, on keskkonda saastav ning
ebamoraalne. Ma maksan killaltki kalli prigiveoteenuse eest isegi siis, kui
prahi péletamine oleks odavam, kiirem ja lihtsam alternatiiv.

Kolmandaks, vaga murettekitav on kavandatava Idhkeainetehase suur
veevajadus. Sellises mahus regulaarselt vee kasutamine on siin piirkonnas
enneolematu. Siiani tehtud tksikute kaevude kontroll ei ole kindlasti piisav.
Kontrollida vee taset ja tulemused fikseerida tuleks k&igis Piirsalu
majapidamistes ja anda kohalikele elanikele garantii, et veetaseme languse
korral voi veekvaliteedi halvenemisel ei jdeta inimesi muredega paevadeks,
nadalateks, aastateks ksi.
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Praeguseks on IGhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini. Taiendavalt
vt koondvastuseid p 2.3.

Pdhjaveeuuringu jargi ei ole kavandatud veevdtu téttu oodata kohalike salv- ja
Glemise kihi puurkaevude veetaseme vo6i veekvaliteedi halvenemist. Kdigi
Piirsalu majapidamiste kaevude seiret ei ole KSH tulemuste pdhjal peetud
vajalikuks, kuid tdiendava ettevaatusmeetmena seirab arendaja koiki
kaitsetoostuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses olevaid joogiveena
kasutatavaid voi joogiveeks sobivaid ligipdasetavaid puur- ja salvkaeve. Enne
veevotu alustamist fikseeritakse nende veetase ja veekvaliteedi |ahteolukord
ning seiret jatkatakse kaitamise ajal. Kui seire nditab tehase tegevusega seotud
muutust, tuleb selle pdhjus valja selgitada ja vajadusel rakendada taiendavaid
meetmeid.
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Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Neljandaks tekitab muret I6hkeainetehas kui potentsiaalne séjaline sihtmark.

Jallegi r6hutan kila Idhedust plaanitavale asukohale. Meil v&ib olla kiill
efektiivne riiklik teavitussiisteem, mis hoiatab inimesi telefonisdnumiga ohu
eest ning soovitab varjuda, aga naiteks minu majapidamises puudub varjend
vOi moAni muu sobiv varjumiskoht. Kaitsetoostuspargi naabruses olevas kiilas
tuleks igale majapidamisele ehitada varjumiskoht ning tdsta elanike
teadlikkust ohu korral kditumise osas. Ma vastutan oma laste elude eest ja
pean kahjuks tddema, et teadlikult ma kaitseto6stuspargi, radkimata
I6hkeainetehase vahetusse ldhedusse elama ei asuks. Tegemist on sdjalise
sihtmargiga ja kahjuks on viimase aja sindmused ndidanud, et nditeks

rindedroonid véivad mitmeid kilomeetreid oma sihtmargist kdrvale kalduda.

Minu maja, pere, lapsed on reaalses ohus. Varjendi olemasolu ei vota ara
ohtu ega ohutunnet, aga vahemalt oleks meil koht, kuhu varjumiskasu korral
kiiresti varjuda.

Viiendaks olen mures oma kinnisvara vaartuse parast ning kuidas mdjutab
I6hkeainetehase naabrus minu majapidamise kindlustusvoimalusi ja
voimalikke lisakulusid. Need on teemad, mida peab uurima, et kohalikud
elanikud ei jadks ebaausasse olukorda.
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Pdhjavee, kohalike kaevude seire ja vdimaliku mdju korral rakendatavate
meetmete kohta vt pohjalikumalt koondvastuste p 2.1 ,,P6hjavesi, kaevud ja
veevott”. Vastutuse ja véimaliku kahju hivitamise pShimatteid on kasitletud
p 2.10,Kinnisvara vaartus, hiivitamine ja vastutus”.

Moistame muret, et kaitsetoostuspark voib sdjalise konflikti korral olla riinde
sihtmark ning et Piirsalu elanikel peavad ohu korral olema reaalsed véimalused
kiiresti tegutseda ja varjuda. Iga Piirsalu majapidamise juurde eraldi varjendi
rajamist REP-is ette ndhtud ei ole. Seda ei ndhta ette ka teiste vGimalike
sihtmarkide puhul teistes Eesti kohtades (radaripostid, lennujaamad, sadamad,
sillad jne). Kiill aga on Kaitseministeerium otsustanud toetada kohaliku
kogukonna heaolu ja turvalisuse toetamiseks Piirsalu kerksuskeskuse ja/voi
avaliku varjumiskoha rajamist koost66s Ladane-Nigula vallavalitsusega.

Kohalike elanike teavitamise, tegutsemise ning vajadusel evakueerimise ja
varjumise tapne korraldus maaratakse kaitise ohutusaruande, riskianaltisi ja
hadaolukorra lahendamise plaani koostamisel. Kditise ohutuse ja
elanikkonnakaitse kiisimusi, sh sGjalise riinde véimalust, on pdhjalikumalt
kasitletud koondvastuste p 2.7 ,,Suurdnnetus, avarii, padste ja varjumine”.

KSH-s on kinnisvara vaartusele avalduvat méju hinnatud ning Piirsalu puhul ei
ole alust prognoosida piirkonnas Gldist olulist kinnisvara vaartuse langust, kuigi
mdoju Uksikute kinnistute vaartusele voi miilidavusele ei saa taielikult valistada.

Samuti ei ole praegu alust eeldada, et I6hkeainetehase paiknemine piirkonnas
muudaks ldheduses asuvate elamute kindlustamise Eestis automaatselt
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Kuuendaks soovin valja tuua plaanitava kaitseto0stuspargiga seotud
liikluskorralduse. Juba praegu on Risti-Kuijoe maantee kehvas seisus ning
jalakaijatele ja jalgratturitele killaltki ohtlik liiklemiseks. Lisaks asub minu
maja vahetult maantee dares, meie pere mangu- ja vaba aja veetmise ala on
vaid kimmekond meetrit maanteest. Sellises olukorras majapidamistele
peab voimaldatama miira-ja kaitsevalli, et mingilgi maaral vdahendada
raskeveokite ja ohtlike veoste tekitatavat miira vGi pontentsiaalsest
onnetusest tingitud tagajargi.
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kallimaks v&i raskemaks. Kodukindlustuse hinna ja tingimused maarab iga
kindlustusandja oma riskihinnangu alusel ning Eesti kindlustuspraktikas ei ole
teada eraldi kauguskriteeriumi, mille kohaselt suurénnetuse ohuga ettevétte
lahedus tooks iseenesest kaasa kdrgema kindlustusmakse voi kindlustamisest
keeldumise.

Lisaks peab kavandatava A-kategooria suurénnetuse ohuga ettevotte kaitajal
olema seaduse kohaselt vastutuskindlustus. Kinnisvara vaartuse, véimaliku
kahju hivitamise ja vastutuse kiisimusi on pdhjalikumalt kasitletud
koondvastuste p 2.10 ,,Kinnisvara vaartus, hivitamine ja vastutus”.

KSH hinnangul on kaitseto0stuspargi kaditamisega lisanduv raskeveokite
liikluskoormus suhteliselt vaike ega too kaasa markimisvaarset
liiklusmiiramdju véi normtasemete lahedast miraolukorda. Seetdttu ei tulene
KSH tulemustest vajadust rajada Risti—Kuijoe tee darsetele majapidamistele
miratokkeid.

Samuti ei anna KSH tulemused alust teedarsete kaitsevallide rajamiseks
voimaliku ohtliku veosega liiklusdnnetuse puhuks. Ldhkematerjalide ja muude
ohtlike veoste vedu ei ole tavaliikluses erandlik tegevus ning sellele kehtivad
eraldi ranged veonduded, sh I6hkematerjaliseadusest ja ADR-ist tulenevad
nouded. Nende nduete eesmark on tagada vedude ohutus nii teistele
liiklejatele kui ka teedarsetele elanikele.

Liiklusohutuse parandamiseks rajatakse Piirsalu tiheasustusalale kergliiklustee.
Liikluskoormust, ohtlike veoste vedu ja liiklusohutuse meetmeid on
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Viimasena soovin réhutada, et kohalikke elanikke peab kaasama, mitte ainult
teavitama. Minu arvamus ei tulene vastuseisust riigikaitse arendamisele ning
ei valjenda "mitte-minu-tagahoovis" meelsust, vaid tuleneb hirmust meie
kiila elukeskkonna ja looduskeskkonna rikkumise ees. Lohkeainetehase koht
ei ole vahetult kiilakeskuse naabruses, majapidamistest vaid kilomeetri-kahe
kaugusel! PGhjendusega kaitsetdostust tugevdada ei tohi riik ohtu seada
kohalike elanike elukeskkonda, turvalisust, tervist ja vara. Valistatud peab
olema avapodletamisega raha kokku hoidmine, reovee ojja suunamine,
niivord pinnapealne kohalike kaevude kontroll ja seire ning turvalisusega
seotud riskide anallilisi olematus.
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pohjalikumalt kasitletud koondvastuste p 2.8 ,Liiklus, teed, kergliiklus ja
Uhistransport”.

Noustume, et kohalike elanike kaasamine ei tohi piirduda tiksnes
teavitamisega. Kdesolev avaliku valjapaneku ja sellele jargneva avaliku arutelu
etapp ongi menetluse osa, mille kdigus oodatakse kohalike elanike tagasisidet,
kaalutakse esitatud ettepanekuid ning tehakse nende pd&hjal vajaduse korral
planeeringus ja mdjude hindamises muudatusi. Kaasamise ja menetluse
korraldust on pdhjalikumalt selgitatud koondvastuste p 2.6 ,Asukohavalik,
alternatiivid, menetlus ja kaasamine”.

Kohalike elanike tagasiside pdhjal on planeeringulahendust ja kavandatavaid
meetmeid juba tdiendatud. Taiendava ettevaatusmeetmena seiratakse
kaitsetoostuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses olevaid joogiveena
kasutatavaid voi joogiveeks sobivaid ligipdasetavaid puur- ja salvkaeve ning
Piirsalu tiheasustusalale rajatakse kergliiklustee. Praeguseks on
I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete pdletusseadmete
kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult erandolukorras, st
avapéletamise vajadus on viidud miinimumini. Kohaliku kogukonna heaolu ja
turvalisuse toetamiseks on Kaitseministeerium otsustanud toetada Piirsalu
kerksuskeskuse ja/vGi avaliku varjumiskoha koostoos Laane-Nigula
vallavalitsusega. Kohalike elanike tagasiside arvestamine jatkub menetluse
edasistes etappides.

Kirjas uuesti nimetatud keskkonna- ja ohutuskisimusi on kasitletud eelnevates
vastustes. Tapsustame siiski, et puhastamata voi nduetele mittevastava
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

tootmisreovee juhtimist veekogusse ei kavandata ning kohalike kaevude
kontroll ei piirdu pdhjaveeuuringu kaigus seni uuritud Uksikute kaevudega.
Samuti ei ole Gige vaide, et turvalisusega seotud riske ei ole analtilisitud: KSH-s
on hinnatud suurdnnetuse ja ohutusega seotud mdjusid ning tehase
konkreetse tehnilise lahenduse alusel tuleb enne kditamist koostada tdpsem
riskianallUs, ohutusaruanne ja hadaolukorra lahendamise plaan. Tapsemate
vastustega saate tutvuda koondvastuste p 2.

1.24 Eraisik H. V.

Kirja kuupdev: 27.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Soovin juhtida tdhelepanu, et lisa 5 (pinnavee uuring) tabel 8 on vigane. Kontrollisime, kuid ei leidnud Teie poolt viidatud viga. Tabelis 8 on arvestatud,
Heitvee ja jbe naitajate kokkuliitmisel ei ole vdimalik saada samu arvusid, mis et jée vooluhulk on 290 I/s ja heitvee arvestuslik vooluhulk on 3,472 I/s. Kokku
on toodud sama tabeli veerus "Kokku". liitmisel on saadud Gimardatud tulemus 293,5 |/s. Ulejddnud néitajate puhul on
* Lisa 5 (pinnaveeuuring) punktis 6.3 tuuakse vilja, et "Heitvee tegemist kontsentratsiooniga, mis arvutatakse vooluhulga pdhjal.

vooluhulk moodustab jée keskmise vooluhulga korral sellest 1,2%, kuid
okoloogilise miinimumi korral on heitvee vooluhulk joe vooluhulgast
ligikaudu 2,5 korda suurem." Ehk siis minu arusaamise kohaselt madalvee
ajal voolab joes sisuliselt vaid kaitseto0stuse heitvesi. Kuid peale selle tiksiku
lause on ndha, madalvee perioodist antud aruandes sisuliselt {le libisetud ja

* Pinnaveeuuringus on madalvee olukorda kasitletud ning toodud vilja, et
okoloogilise miinimumi korral voib hinnanguline heitvee vooluhulk olla jGe
vooluhulgast suurem. Seda ei saa siiski tdlgendada nii, et madalvee ajal on joes
»ainult toostusheitvesi”, moju sbltub juhitava vee tegelikust kogusest ja
kvaliteedist ning lubatav lahendus peab viltima veekogu seisundi halvenemist.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

seda olukorda pole eraldi vaadeldud. Arvan, et see on vaga oluline eraldi Iabi  Selgitame, et pinnaveeuuring oli vaid tiks sisend KSH-sse. Aga KSH tapsustas

arvutada ka madalvee perioodil heitvee poolt tekitatav mdju Piirsalu joele. kohustuslikke keskkonnameetmeid ja tingimusi ka madalveeperioodi jaoks.
REP-ga kehtestatavad tingimused tagavad selle, et reoveepuhasti ja heitvee
juhtimine suublasse tuleb projekteerida selliselt, et see ei ohustaks hea
seisundi sailimist ka vdahese vee perioodil. Vajaduse korral tuleb rakendada
Uldistest piirvaartustest rangemaid puhastusndudeid, Ghtlustusmahuteid,
heitvee jahutamist, ajutist kogumist, valjalaske piiramist kriitilise madalvee ajal
vOi muid meetmeid. Konkreetsed ja siduvad meetmed pannakse paika
projekteerimise ja loamenetluse kaigus.

* Esimese etapi aruande tdiendus Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas * 350 m® d6pidevas on KSH-s arvestatud maksimaalne veevajadus, kuid see ei

paneb paika p&hjavee tarbimise kuni 350m3 66péaevas. Aruande lisas 5 tahenda automaatselt sama suurt reoveekogust. Osa veest vdib soltuvalt
(pinnavee uuring) on joonisel 1 reovee koguseks 66pdevas margitud vaid protsessist jddda toodangusse, aurustuda, olla ringluses voi tekkida teistsuguse
300m3. Aruandest ei ole aru saada, mis saab 50m3 veest mis 66paevas veevooluna. Tdiendavalt selgitame, et pGhjavee- ja pinnaveeuuringud koostati
kasutusse vOetakse, aga reoveeks ei saa. sisendina planeeringulahenduse ja KSH tingimuste valjatd6tamiseks ajal, mil

Piirsalu ala tapne tehniline lahendus ja veebilanss ei olnud veel vilja to6tatud.
Tegelik veevott, vee kasutusotstarbed, tekkiva reovee kogus ning kogu ala
veebilanss tapsustatakse projekteerimise kdigus vastavalt valitavale
tehnoloogilisele lahendusele. Projekteerimisel tuleb seejuures lahtuda
eriplaneeringuga kehtestatud tingimustest ja KSH aruandes satestatud
keskkonnanduetest, mis on edasiseks siduvad ja tagavad olulise negatiivse
maju valtimise.

Vee teemadel vt taiendavalt Ulevaatlikke koondvastuseid dokumendi allosas
p2.lja2.2.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

* Aruanne viitab korduvalt phimdéttele kasutada parimaid vGimalikke  Praeguseks on IGhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
tehnikaid. Sellest tulenevalt on arusaamatu, miks punktis "1.2.7 poletusseadmete kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult
Jaatmekaitlus" on kirjeldatud esmalt just avapdletamist ning erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini. Taiendavalt
spetsiaalseadmeid kui alternatiive. Arvan, et avapdletamist tuleks valtida, kui vt avapdletamise teemal pikemaid selgitusi koondvastuste p 2.3. (kus

see tehniliselt vahegi teostatav on. muuhulgas on ka selgitatud, miks ka avapdletamine voib teatud olukordades

vastata parima voimaliku tehnika (PVT) pShimétetele).

1.25 Eraisik S. S.

Kirja kuupaev: 27.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Soovin avaldada oma kindlat vastuseisu plaanile rajada meie kodukiila Taname Teid seisukoha eest ning mdistame Teie muret. Ka

lahedusse I6hkeaine tehas. Kaitseministeeriumi kui planeeringu koostamise korraldaja jaoks on darmiselt
oluline, et kavandatava tegevusega ei kaasneks ohtu ega olulist negatiivset

Olen stgavalt mures selle véimaliku mdju parast inimeste tervisele, mdju inimeste tervisele, turvalisusele, elukvaliteedile ja looduskeskkonnale.

turvalisusele ja meie looduskeskkonnale. Eriti teeb murelikuks info, et Selleks on planeeringu kiigus l3bi viidud p&hjalik keskkonnamaju

tootmisprotsessis plaanitakse pletada ohtlikke aineid ning kasutada vaga strateegiline hindamine, mis on praeguseks avalikustatud. Majude hindamise

suuri koguseid vett, mis parast puhastamist juhitakse meie piirkonna jokke. aruandes on Teie poolt t3statatud majusid kasitletud.

See j6gi on oluline elupaik kaladele ning vaartuslik osa meie loodusest.
Kohalikel elanikel peab olema kindlus, et selle kvaliteeti ei seata ohtu ei tana
ega tulevikus.

Taiendavalt selgitame, et ettevaatusprintsiip on mdjude hindamisel labiv
pShimdte ning mojude hindamise eesmark ongi vélistada pdohjendatud
kahtlus, et tegevus vdiks kahjustada inimese tervist voi keskkonda. KSH

Samuti kaasnevad sellise tehasega suurem raskeveokite liiklus, mira, vGimalik
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Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Ohusaaste ning suurenenud risk 6nnetusteks. Sellised mdjud mdjutavad
otseselt kohalike inimeste elukvaliteeti ning vdivad vdahendada piirkonna
atraktiivsust ja kinnisvara vaartust.

Leian, et nii suure voimaliku keskkonna- ja ohumdjuga projekti puhul tuleb
ldhtuda ettevaatuspbhimottest — kui on péhjendatud kahtlus, et tegevus véib
kahjustada inimeste tervist voi keskkonda, ei tohiks otsust teha enne, kui on
veenvalt toendatud, et selliseid riske ei esine.

Niivord pinnapealne kohalike kaevude kontroll

ja seire ning turvalisusega seotud riskide

analllsi olematus. Kes vastutab kui kaevudest kaob vesi? Probleemi Ei tohi
jatta inimesi oma muredega liksi ei pdevadeks, nadalateks, aastateks.

Kes slivendab kaevud vee kadumise t6ttu?

Vee kasutamine on elementaarne igapaeva thiskonna osa.

Palun tagada, et enne mistahes otsuse tegemist viiakse labi sdltumatu,
pohjalik ja avalik keskkonnamdju hindamine, mis kasitleb muu hulgas:
- mdju pinna- ja péhjaveele;

- moju joe Okoslisteemile ja kalastikule;

- mdju Shukvaliteedile;

- mura ja liikluskoormuse kasvu;

- vOimalikke avariiolukordi ning nende tagajargi.

Kinnistute hinna langus? Kes korvab kahju?

Eriti mdistusevastane on see et Lddane-Nigula vald kutsub elama maale
pariselt. Kes soovib elada pommitehase kdrval? Inimesed kes on siin kiilas
eeldavad rahu ja vaikust, muud seal ei ole ju niilid igast nurgast kiila piiratud
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koostamisel on mdjusid hinnanud vastavate valdkondade eksperdid ning KSH
juhteksperdile kehtib ndue olla hindamisel erapooletu ja objektiivne.

Selleks tapsustati KSH-s ja kehtestatakse planeeringuga terve rida
kohustuslikke tingimusi ja meetmeid, sealhulgas vajalikud seiremeetmed,
millega tegevuse elluviimisel peab arvestama. KSH hinnangu kohaselt tagab
nende meetmete jargimine selle, et olulist negatiivset mdju keskkonnale ja
inimesele ei kaasne.

Lisaks on Kaitseministeerium arvestanud kohalikelt elanikelt ja omavalitsuselt
saadud tagasisidet ning otsustanud rakendada taiendavaid meetmeid, et
vOimalikku m&ju veelgi vdhendada. Tdiendava ettevaatusmeetmena
seiratakse kaitsetdostuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses olevaid
joogiveena kasutatavaid vGi joogiveeks sobivaid ligipddsetavaid puur- ja
salvkaeve ning Piirsalu tiheasustusalale rajatakse kergliiklustee. Praeguseks
on I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini. Kohaliku
kogukonna heaolu ja turvalisuse toetamiseks on Kaitseministeerium
otsustanud toetada Piirsalu kerksuskeskuse ja/voi avaliku varjumiskoha
rajamist koosto0s Laane-Nigula vallavalitsusega.

Teie t6statatud kisimusi on pdhjalikumalt kasitletud koondvastustes:
pohjavee, kaevude ja veevotu kohta p 2.1; pinnavee, reovee ja Piirsalu joe
kohta p 2.2; avapdletamise ja heidete kohta p 2.3; mira kohta p 2.4;
asukohavaliku ja alternatiivide kohta p 2.6; suurdnnetuse, avarii ja varjumise
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

eriplaeeringutega.

Samuti palun arvestada kohalike elanike arvamusega. Meie kodukaiila ei tohiks
muutuda toostuspiirkonnaks, kui see seab ohtu inimeste turvalisuse, looduse
ja tulevaste pélvkondade elukeskkonna.

Palun arvestage minu vastuseisuga selle projekti menetlemisel ning tehke
otsus, mis kaitseb kohalike inimeste huve ja meie looduskeskkonda.

Soovin rohutada, et olen ise reservvdelane ning toetan Eesti kaitsevbime
tugevdamist ja kaitsetoOstuse arengut. Minu vastuseis ei ole suunatud
kaitsetoostuse kui sellise vastu, vaid selle tehase kavandatud asukoha vastu.
Leian, et nii suure keskkonna- ja chumdjuga ettevote ei tohiks paikneda
vahetus laheduses kiilale ja inimeste kodudele. Sellisele tehasele tuleks leida
sobivam asukoht, kus selle m&ju elanikele, loodusele ja veekeskkonnale oleks
vOimalikult vaike.
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kohta p 2.7; liikluse kohta p 2.8 ning kinnisvara vaartuse, véimaliku kahju
hlvitamise ja vastutuse kohta p 2.10.

Planeering ei tdhenda Piirsalu kiila muutmist tervikuna t66stuspiirkonnaks.
Kaitsetdostuslik tegevus on kavandatud selleks maaratud alale ning KSH
eesmark on olnud hinnata, kas ja millistel tingimustel saab tegevust seal ellu
viia nii, et imbritsevale kiilale, elanikele ja looduskeskkonnale ei kaasneks
olulist ebasoodsat magju.

Mdistame ka ettepanekut leida I6hkeainetehasele asustusest kaugem
asukoht. Asukohavalikul tuleb siiski hinnata koiki asjakohaseid asjaolusid
koos. Piirsalu sobivust on hinnatud keskkonna, inimese tervise ja ohutuse,
tehnilise teostatavuse ning riigikaitseliste vajaduste seisukohalt ning senised
taiendavad uuringud ja mojude hindamine ei ole tuvastanud maoju, mis
seatud tingimuste jargimisel Piirsalu kasutamise valistaks. Asukohavaliku ja
alternatiivide kiisimust on pdhjalikumalt selgitatud koondvastuste p 2.6.
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1.26 Eraisik A. A.

Kirja kuupdev: puudub

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Mina ja paljud Piirsalu kila elanikud oleme siiani vapustatud uudisest et Moistame, et kavandatava tegevuse tapsustumine ning sellega seotud
kavandatav Kaitsetoostuspark hdlmab lisaks laskemoona tootmisele ka IGhkeainetehase kirjelduse lisandumine on tekitanud kohalikes elanikes ja
ulatuslikku keemiliste lahteainete kaitlemist ja tootmist. See muudab ettevdtjates tdsist muret. Arvestame, et Piirsalu iimbruse puhas ja rahulik
oluliselt kavandatava tegevuse iseloomu ning sellest tulenevaid elukeskkond on oluline nii seal elavatele inimestele kui ka piirkonnas
keskkonnariske. Piiratud maa-ala rabade ja metsade vahel, tegutsevatele ettevdtetele ning tehtud investeeringutele.

looduskaitsealade ja

Natura alade vahetus Iaheduses, ndib olevat sellise t66stuse jaoks vaga
tundlik asukoht. Ma olen loomaarst ja kohaliku loomakliiniku (1,5 km
kavandatud Kaitsetoostuspargist) ja sellega seotud tegevustega otseselt

Selgitame, et I6hkeainetehase rajamise vGimalus oli siiski REP-i eesmargis ja
pohiaruandes juba ka varasemalt olemas (ning mdjuhindamine ei tuvastanud
selleks vélistavaid asjaolusid). Samuti oli teada, et toé6stusparki plaanitud

sBltuv kohalikust puhtast ja rahulikust keskkonnast. Minu ettevtte ettevGtetest voib mitu olla A-kategooria ohutasemega. 2026. aasta tdienduses
tegevus pdhineb usaldusel, et Piirsalu imbrus pakub loomadele puhast on teada Uhe ettevdtte tehnoloogiline kontseptsioon, sh RDX/HMX-i ja
looduskeskkonda, kvaliteetset joogivett ning rahuliku elukeskkonda. Kui vajadusel ldhteainete tootmise vdimalus, ning selle alusel on tapsustatud nii
need tingimused muutuvad, mdjutab see otseselt minu ettevote planeeringulahendust kui ka mdju hindamist. St, sisuliselt ei ole tegemist
jatkusuutlikust. Ravil ja treeningul olevad loomad kasutavad Gimbruse kavandatava tegevuse iseloomu ja suuruse muutusega, vaid tdpsema
karjamaid, omanikud on veendunud, et Piirsalus on nende loomadel hindamisega.

»,mahetingimused”, puhas

rohumaa ja vesi. Ma olen viimase kiimne aasta jooksul oluliselt investeerinud
oma aega ja raha, renoveerides Piirsalu mdisa kdrvalhooneid ning arendades
kohalikku vdikeettevétlust. Seetdttu olen ma arendusest otseselt
puudutatud ja mul on jargmised kiisimused ja ettepanekud

Teie kirjas tostatatud kisimustele ja ettepanekutele vastame allpool teemade
aupa.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

1. Piirsalu jogi

1.1 Piirsalu jogi on vahese veehulgaga jogi, mis on ndukogude voimu
jargsetel aastatel suutnud taastada oma puhta vee ja elustiku. Olemasoleva
plaani jargi tekib péhjendatud kiisimus, kas kavandatud heitvee juhtimine
vOib halvendada Piirsalu joe 6koloogilist seisundit ning méjutada selle
elustikku

1.2 Kas on kavandatud eelpuhastatud reovee adravedu ja to6tlemine, nii et
Piirsalu jogi saaks sailitada oma hetke hea keskkonnaseisundi ja sealtkaudu
Umbruse pinna- ja pOhjavee reostamist ei toimuks?

1.3 Kuhu ja millised reovee puhastussiisteemid on kavandatud?

1.4 Millised keemilised Gthendid, millises kontsentratsioonis ja koguses on
tehase erinevate tootmisetappide algses reovees ja millised keemilised
Ghendid, millises kontsentratsioonis ja koguses on plaanitud Piirsalu jokke
juhitavas eelpuhastatud vees?

1.5 Kas on olemas voi kavandatud uuring, mis annaks ajakohast teavet
Piirsalu joe vee vooluhulga ja kvaliteedi kohta, hGlmates vahemalt 1-2 aastat
ja erinevaid aastaaegu?

1.6 Kas on olemas v&i kavandatud uuring, mis annaks asjakohast teavet
Piirsalu joe vee temperatuuri tdusu kohta kui sinna juhitaks reovesi. Ning
kuidas temperatuuri tdus mdojutab joe taimestiku ning kalastiku, kaasa
arvatud IGhelisi kelle kudemispaikade loomiseks ja hoidmiseks on aastate
jooksul palju vaeva nahtud nii kohalike elanike kui ka erinevate
organisatsioonide poolt.

2. Pdhjavesi

Salvkaevude veetase on juba viimastel aastakiimnetel oluliselt alanenud.
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Puhastamata (vGi ebapiisavalt puhastatud) tootmis- v3i reovee juhtimist
Piirsalu jokke ega Lepaste ojja ei kavandata. Reovee puhastuslahendus tuleb
valida tegeliku toostusreovee koostise jargi ning selliselt, et suublasse juhitav
vesi ei halvendaks joe seisundit, seda ka madalvee olukorras.

Olemasolevad andmed ja KSH kaigus ldbi viidud pinnavee uuring andsid piisava
aluse, et REP kaigus viia labi m&jude hindamine ning maarata REP-ga siduvad
tingimused edasistele etappidele, mis tagavad pinnavee piisava kaitse.

Heitvee kvaliteet ja joe seisund on loa- ja seiretingimustega kontrollitavad.
Enne to6stuspargi rajamist tuleb teha Piirsalu joe 6koloogilise seisundi uuring,
sh elustiku seire, ning kordusuuring kaks aastat parast reoveepuhasti toole
hakkamist. Heitvee ja suubla seire on esimestel td0aastatel ette nahtud
sagedalt ning tulemuste pohjal tuleb vajadusel rakendada taiendavaid
meetmeid.

Tapsemalt vaata selgitused heitvee puhastamise ning pinnavee kaitse ja seire
teemal dokumendi allosas koondvastustes p 2.1 ja 2.2.

KSH jaoks koostati eraldi pohjaveeuuring, milles hinnati kavandatava veevotu
moju pdhjaveereziimile, vee kvaliteedile ja piirkonna veevarustusele. Uuringu
ja KSH tulemusel on eelistatud lahenduseks, et kaitsetoostuspark votab vee
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Samuti ei ole selge, kui palju on p&hjavett ja miks ta kvaliteet on kd&ikuv.
Naiteks olevat kolhoosi ajal saanud minu krundil olevast salvkaevust
joodetud kogu noorloomade kari. Mina pidin kaks aastat tagasi laskma teha
joogivee saamiseks puurkaevu. Kogu piirkonna kinnistud asuvad enamuses
paekihtidel mis on Glimalt poorsed.

2.1 Kaevuvee uuringud mis said hiljuti tehtud kaitseto0stuspargiga seotud
eeltodde kaigus naitasid et enamus piirkonna puurkaevudest tulenev vesi on
ebapiisava voi kehva kvaliteediga. Veed on lisaks muudele probleemidele ka
bakteriaalselt saastunud, veekvaliteet ei ole juba praeguse p&llumajanduse
surve tottu adekvaatne vdi ilma lisanduvate filtrislisteemideta inimestele
joogikdlbulik. Kas on olemas uuringuid mis naitavad kuidas meie piirkonna
pinnasel erinevad kemikaalid p&hjavette liiguvad ning modelleeritud
arvutused mis aastaaegadel ja mis kemikaali, sdnnikut véi muid vaetisi ja
mis kogustes saab kasutada nii et pdohjavesi ei reostuks? Kas on vilja
arvutatud kuidas loodav to6stus seda probleemi veel suurendaks? Mis on
strateegiad mida rakendataks et olukorda parandada. Ja mis pdhiline
kiisimus: on teil tdesti vaja seda reostamise hada suurendada? Kui te soovite
vdlja surnud kila siis muidugi. Ma palun teil jatakata samas vaimus. Lahedal
asuv mahajaetud Annamadisa kiila on tegelikult hea naide sellest mis juhtub
kui sdjamasinvark toeliselt kdima likatakse. Eks siis Piirsalu ootab
samasugune saatus. Kummituslinn mille rohtu ja v6ssa kasvanud varemed
raagivad kauges tulevikus lugu sellest kuidas kunagi elasid siin inimesed kes
hoole ja armastusega oma maid ja kodusid (ilesehitasid. Ja siis sekundite
valtel nagid kuidas koik see ilu ja rahu neilt kdest ara kistakse. Ja mille jaoks?
2.2 Kas on olemas teadmised voi on kavandatud uuringud, et selgitada,
millises suunas ja kuidas liigub eelpuhastatud reovesi pinnases?

2.3 Aruanne maérgib, et pdhjavees on v&imalikud muutused/veetaseme
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survelisest Ordoviitsiumi—Kambriumi péhjaveekompleksist, mis paikneb
maapinnaldhedastest veekihtidest sligavamal ja ei mdjuta salvkaevusid ning
Glemise kihi puurkaevusid (kust kohalikud joogiveekaevud oma vee saavad).

Samuti ei ole ette ndaha kaitsetoostuspargi reovee ,liikkumist pinnases” -
kavandatud lahenduse kohaselt puhastatakse tootmisreovesi piisavalt ning
juhitakse pinnaveelisse suublasse (mitte pinnasesse ega pGhjavette).

Sellest tulenevalt ei nde KSH ka kohustuslikus korras ette ka pargi piirkonnas
paiknevate joogiveekaevude inventuuri ja [ahteseiret, kuna mdju neile ei
eeldata. Sellegipoolest plaanib arendaja tdiendava ettevaatusmeetmena
seirata koigi kaitsetoostuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses olevate
joogiveena kasutatavate voi joogiveeks sobivate ligipaasetavate puur- ja
salvkaevude veetaset ja veekvaliteeti. Enne veevotu alustamist fikseeritakse
nende lahteolukord ning seiret jatkatakse kditamise ajal. Kui seire naitab
tehase tegevusega seotud muutust, tuleb selle pohjus vilja selgitada ja
vajadusel rakendada tdiendavaid meetmeid.

Tapsemalt vaata selgitused pGhjavee teemal dokumendi allosas
koondvastustes p 2.1.
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alanemine. Millised taiendavad uuringud ja abindud on tehtud ja
planeeritud, et vdlistada pohjavee kadumist kohalikest puurkaevudest ja
tagada kohalike elanike ja ettevotjate senise veekasutuse sdilimine ka parast
kompleksi rajamist.

2.4 Kes vastutab ja rahastab kui pdhjavee seisund halveneb voi vesi kaob
salv- ja puurkaevudest? Millised on tapsed asendusmeetmed?

3. Avapdletamine

Avapodletamine on selgelt tiks kdige vastuvGetamatum osa plaanist. Lisaks
tekitab iga tehas igapaevaselt 6hureostust.

3.1 Avapodletus on seaduses toodud kui erandlik erand. Milline on
avapoletuse kasutamise pohjendus, arvestades, et seaduses kasitletakse
seda erandliku lahendusena?

3.2 Miks ei ole kavandatud kasutata spetsialiseerunud firmasid, mis
voimaldaks avapdletust valtida?

3.3 Milliseid ja kui suuri dhusaasteainete heitkoguseid prognoosite? Millised
on kavandatud puhastussiisteemid tehaste korstendele ja meetmed seoses
avapdéletusega, et valtida reostunud 6hu liikkumist Gmbritsevatele
looduslikule ja elukeskkonnale?

3.4 Aruande Shureostuse osa on vaja tdiendada kaartidega, mis nditaks
erinevate tuule tugevuste ja tuule suundade puhul reostuse levikualad.
Palume need koostada.

4. Kinnisvara vaartus

SOja- ja keemiatehaste ning ohtlike ainete ladude olemasolu muudab
Umbruskonna kinnisvara hinda oluliselt. Planeeritud t66stus sellisel kujul
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Praeguseks on I6hkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud spetsiaalsete
poletusseadmete kasutamise, avapdletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.
Pdhjalikumaid selgitusi avapoletamisega seotud kiisimuste kohta vt
taiendavalt koondvastuseid p 2.3.

Ohusaaste levikud illustreerivad kaardid on KSH-s esitatud. Selgitame, et
vastavalt dhusaaste modelleerimise metoodikale on kaartidel kujutatud
saasteainete levik ebasoodsate hajumistingimustega ehk olukorras, kus
saasteainete levik oleks maksimaalne, samaaegselt igas suunas. Ohusaaste
kaarte ei ole pOhjust esitada k&ikide oluliselt alla piirvaartuste jadvate
saasteainete kohta — hajumine toimub Gihesugustes tingimustes ja kdik kaardid
oleksid sarnase levikualaga.

KSH-s on mdju varale ja elukeskkonnale hinnatud. Kindlasti peavad
kavandatava kaitsetddstuspargi mojud olema leevendatud selliselt, et need ei
muudaks praeguseid tegevusi voimatuks ega sunniks imber kolima. Lahendus
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muudab ilmselt vGimatuks teatud tegevused ja seega nduab imberkolimist
kui tahta samades tingimustes edasi tegutseda.

4.1 Millised kompensatsioonimeetmed on ette ndahtud kui enne to0stuse
tulekut olnud tegevus ei ole enam vdimalik ja tuleb |Gpetada?

4.2 Millised kompensatsioonimeetmed on ette ndhtud kui kinnisvara hind
seoses sOja-ja keemiatehaste lahedusega langeb?

4.3 Millised kompensatsioonimeetmed on ette ndahtud inimestele kes
soovivad piirkonnast uue to0stuse tottu lahkuda kuid kelle kinnisvarad selle
sama toostuse tottu ei ole enam miilidavad?

5. Kuidas on hinnatud kumulatiivset m&ju? Planeering kasitleb tksikuid
maojusid (vesi, 6hk, mira jne) eraldi. Kas on hinnatud nende koosmaju
kohalikele elanikele, ettevotlusele, looduskeskkonnale ja Natura aladele?

6. Uldkiisimused:
6.1 KSH ja kemikaalid. Kas KSH hinnang tugineb samale tootmismahule ja
samale kemikaalide kogusele, mis on praegu planeeritud? Kui kavandatavat
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koos vajalike leevendusmeetmetega on nii ka valja to6tatud ning teie kardetud
olulist mdju pole alust prognoosida.

Kinnisvaramoju uuringud nditavad, et t66stusobjektide maju voib piirkonniti
olla erinev. Eestis selliseid uuringuid teostatud ei ole. KSH hinnang tugines
mujal maailmas teostatud uuringutele, mis néitasid, et mdéju voib olla nii
negatiivne, neutraalne kui ka positiivne. Seetdttu ei ole alust prognoosida
Piirsalu piirkonnas uldist olulist kinnisvara vaartuse langust, kuid ndustume, et
teatud mdoju lksikute kinnistute vaartusele voi miitidavusele ei saa valistada.
Moju voivad kujundada nii tegelikud hairingud ja tajutud risk kui ka
vastassuunalised tegurid, naiteks uued téokohad ja muutuv eluasemendudlus,
mis vOiks kinnisvara hinnale mojuda ka positiivselt.

Taiendavalt vaadake palun koondvastuseid p 2.10.

Kinnitame, et olulise koosmdju (sh kumulatiivse méju) kaasnemise
voimalikkust on hindamisel [abivalt kaalutud. KSH aruandes soovitatud ja
REP-ga kehtestatavate tingimuste jargimisel jddvad eeldatavad mdjud
enamikes mojuvaldkondades oluliselt alla tajutavat véi mdjutavat taset ning
erinevate mojuvaldkondade olulist koosmdju pole ette ndha.

Vt ka pikem selgitus koosmdjudega arvestamise kohta all koondvastuste
p2.11.

Kinnitame, et KSH hinnang tugineb maksimaalsele vdimalikule tootmismahule,
kemikaalide kogusele, maksimaalsetele vdimalikele mahtudele,
ressursikasutusele jne. Kavandatav tootmine peab mahtuma hindamises ja
REP tingimustes antud piiridesse, vastasel juhul tuleb seda hiljem uuesti
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tegevust on péarast KSH koostamist oluliselt muudetud, siis mille alusel
jareldatakse, et senine mdju hindamine on endiselt piisav?

6.2 Eesti vajadus vs eksport. Senini on Eesti saanud enda vajaduseks soovitud
aineid sisse osta, vdhemalt pohiosas. Milline osa kavandatavast tootmisest
on moeldud Eesti riigikaitse vajaduste katmiseks ning milline osa ekspordiks?

6.3 Tootmismahud: Kui palju antud tiitipi toodangut/toodanguid on viimastel
aastatel 2024 ja 2025 Eestis tarbitud ja kui palju on kavas seda/neid uues
tehases toota?

6.4 Tulu ja ressursikasutus: Kui palju loodavast tulust jadb Eesti riiki ja palju
Iaheb vilja? Kas on kavas anda kolmandate riikide kodanikele/ettevétetele
(ie valjastpoolt EU-d) diguse meie vee- ja muudele ressursidele ning
eridigused reostusele?

6.5 Kohalik tooraine. Kui palju lahtematerjalist parineb Eestist? Kas
tootmises vaartustatakse Eestist ammutatud materjale?
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hinnata. (Pigem on tapsustatud tegevus mdnes valdkonnas vaiksema mahuga,
kui KSH-s etteantud piirid.)

Riigi aritihingu Hexest Materials AS eesmark on luua I6hkeainetootmise
voimekus, mis toetab kaitseto0stuse arengut, edendab eksporti ja kindlustab
riigikaitseks vajaliku tootmisvoimsuse. Arvestades toostusparkides tegutsema
hakkavaid moonatootjaid, siis saab olema Eesti vajadus I6hkeaine, sh RDX,
jarele markimisvaarne. Voib esialgselt hinnata, et Eestis tegutsevad tootjad
voivad votta isegi kuni pool toodangust.

Eestis tegutseb tdna vaid Uiks sdjalise Idhkematerjali tootja, kes tarnib
I6hkeainet valismaalt, jargnevatel aastatel on neid juba vahemalt viis.
Kaitsetdostus on tundlik valdkond, toodangu kogustest avalikult tapselt ei
raagita.

Ldhkeainetehase investeeringu hinnanguline suurus on 150 mlin eurot. Tulu

lle otsustavad omanikud, praegu on Eesti riigi osalus 100%, kuid plaanis on
vahemusosalus 49% miilia strateegilisele investorile. Ettevotte tegevustest
tekkiv maksutulu jaab Eestisse. EttevGte saab tegutseda vastavalt REPis ja KSHs
paika pandud piirides, mingeid eridigusi ette ei ole ndhtud s6ltumata
omanikeringist.

Eestis ei toodeta RDXi tootmiseks vajalikku Iahtematerjali (peamiselt
heksamiin, lammastikhape, dddikhape ja dadikhappe andhiidriid), need ained
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6.6 Keskkonnanduded . Miks ei nduta tootjalt maksimaalsete, vaid ainult
minimaalsete keskkonnahoiu tingimuste taitmist?

6.7 Voimalikud tulevased kulud. Kas on tehtud arvutused, milliseid kulusid
toob Eesti riigile (st maksumaksjale) kui esitatud minimaalsed nduded ei ole
piisavad ja paari aasta parast tuleb teha ulatuslikke investeeringuid ja
kulutusi pinnavee, péhjavee, puhta 6hu, muu loodushoiu ja elanikkonna
turvalisuse taastamiseks?

7. Kas on hinnatud 6nnetusjuhtumite ja avariide moju (nt tulekahju,
plahvatus, kemikaalide leke) pinnaveele, pohjaveele, Natura aladele ning
kohalikele ettevotetele? Millised on selliste riskide ennetus- ja
leevendusmeetmed?

Pange end palun korraks kohalike kilaelanike rolli ja m&elge mis tundeid
sellise tehase loomine teie enda kodu vahetusse lahedusse tekitaks. Kas see
on ikka tdesti vajalik meie riigi julgeoleku tagamiseks vdi on tegemist siiski
jarjekordselt vaid rahaahnusest ajendatud skeemidega mis I6puks kaovad
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imporditakse. Juhul kui Hexest Materials AS toodaks ka heksamiini, siis selleks
on teoreetiliselt véimalik kasutada tulevikus Eestis toodetavat metanooli.

Arvestades, et kehtestatud keskkonnanduded juba tagavad olulise negatiivse
keskkonnamodju valtimise, ei ole otsustajal ja ametitel alust arendajalt sellest
rangemaid tingimusi kohustuslikus korras nduda. Sellegipoolest kavatseb
arendaja osasid keskkonnameetmeid rakendada kohustuslikest tingimustest
korgemal tasemel (nt kinnine jadkide pdletamise seade, vabatahtlik tdiendav
joogiveekaevude seire).

L6hkeainetehase m&jud peavad jdgdma KSH-s hinnatud mdjude ja seaduses
etteantud keskkonnanormide piiridesse. Nende mojudega tegelemiseks
analllsib ettevote pidevalt oma ariplaani raames véimalikke kulusid ja tulusid.
EttevOte vastutab oma tegevuse eest, sh vdimaliku kahju eest isikutele voi
keskkonnale.

Piirsallu kavandatav kaitis on kasitletud suurénnetuse ohuga ettevottena.
Seetdttu on REP-is Idhkematerjali voimalike koguste alusel naidatud valised
ohutud kaugused ning arvestatud olemasoleva asustuse paiknemisega; tapsed
ohualad soltuvad I6plikust tehnilisest lahendusest ja kogustest ning
tapsustatakse projekteerimisel ja ohutusdokumentides.

Lisaks selgitame, et ohutust ei lahendata liksnes KSH-ga. Enne tegevuse
alustamist tuleb koostada tdiendavad néutavad riskianallilisid, ohutusaruanne
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kontrolli alt ja vGimaldavad kdigil peale kohalike elanike, 6lgu kehitades ja hadaolukorra lahendamise dokumentatsioon ning tdita kemikaali- ja
minema jalutada. Nagu Fred Jissi juba Utles: “Loodus kannatab &dra k&ik I6Ghkematerjaliohutuse néuded.
inimesed. Aga loodus ei kannata ahnust.” Palun teil sellele sligavalt mdelda

e . o s . . S&ja-, sabotaazi-, drooni- ja kliberriskide detailne kasitlus voib sisaldada
enne kui jargmine kord keskkonda ja inimeste elusid havitavaid otsuseid . . L . ) o .
langetate piiratud juurdepaasuga teavet, kuid see ei vabasta kaitist ohutuse tagamise

kohustusest.

Avarii moju veekeskkonnale tuleb piirata tehniliste tdkete, saastunud vee
kontrollitud kogumise, loa- ja ohutusnduete ning seirega; konkreetse kaitise
lahendused maaratakse tegelike ainete ja tehnoloogia alusel.

Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.7.

1.27 Eraisik E. A.

Kirja kuupdev: 27.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Olen [...] majapidamine. Olen [...]. Peame koduloomi, vdhesel maaral Taname, et kirjeldasite oma majapidamise otsest seost Piirsalu looduse,
kariloomi enda maheliha tarbimise tarveks, ning mesilasi omale maheda mee loomapidamise, mesinduse, jahinduse ja j6e kasutusega. Md&istame, et
tootmiseks. Oleme jahinduse ja metsamaade hooldamise kaudu otseselt ja kavandatava tegevuse tapsustumine ning sellega seotud I6hkeainetehase
igapdevaselt seotud Piirsalu piirkonna loodusvaartuste jalgimise ja kirjelduse lisandumine on tekitanud kohalikes elanikes ja ettevétjates tSsist
hoidmisega. Alates joe puhastamisest IGheliste kudemispaikadeni jbudmise  muret.

hdlbustamiseks lile metsloomade asurkondade tapse jalgimise ja

majandamise kuni koriluseni valja. Loodus on otseselt see mis meid Piirsalus
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hoiab ja toidab.
Seoses kavandatud I6hkeainetehasega soovin vastuseid jargmistele
kiisimustele:

Piirsalu jogi:

Kas on tdpsemalt uuritud kuidas muutub vee temperatuur, vee liikumine ja
vee keemiline koostus kui planeeritud heitvesi juhitakse Piirsalu jokke.
Kuidas muudab veetemperatuuri tdus sealset taimestiku ja kalade kooslust?
Alles eelmise aasta siigisel korraldas Eesti Loodushoiu Keskus Piirsalu joel
ulatuslikud talgud et parandada forelli kudemispaikasid. Oleme ka omalt
poolt saaginud korduvalt Piirsalu jéelt puid ja vdsa vahemaks ning ndeme iga
aastaselt vaeva et tokestada Piirsalu joel rodvpliliki forelli kudemise ajal.
Tundub absurdne et Gihepoolsed suured pingutused saavad teiseltpoolt
koheselt maha maetud.
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Ka Kaitseministeeriumi kui planeeringu koostamise korraldaja jaoks on
darmiselt oluline, et kavandatava tegevusega ei kaasneks ohtu ega olulist
negatiivset moju inimeste tervisele, turvalisusele, elukvaliteedile ja
looduskeskkonnale. Selleks on planeeringu kaigus labi viidud pdhjalik
keskkonnam@ju strateegiline hindamine, mis on praeguseks avalikustatud.
Mojude hindamise aruandes on Teie poolt tdstatatud mojusid kasitletud.

Allpool anname selgitused Teie kiisimustele, teemade kaupa.

Puhastamata (vGi ebapiisavalt puhastatud) tootmis- vGi reovee juhtimist
Piirsalu jokke ega Lepaste ojja ei kavandata. Reovee puhastuslahendus tuleb
valida tegeliku to0stusreovee koostise jargi ning selliselt, et suublasse juhitav
vesi ei halvendaks joe seisundit, seda ka madalvee olukorras.

Olemasolevad andmed ja KSH kaigus labi viidud pinnavee uuring andsid piisava
aluse, et REP kaigus viia labi m&jude hindamine ning maarata REP-ga siduvad
tingimused edasistele etappidele, mis tagavad pinnavee piisava kaitse.

Heitvee kvaliteet ja j6e seisund on loa- ja seiretingimustega kontrollitavad.
Enne too6stuspargi rajamist tuleb teha Piirsalu joe 6koloogilise seisundi uuring,
sh elustiku seire, ning kordusuuring kaks aastat parast reoveepuhasti toole
hakkamist. Heitvee ja suubla seire on esimestel td0aastatel ette nahtud
sagedalt ning tulemuste pdhjal tuleb vajadusel rakendada taiendavaid
meetmeid.

Tapsemalt vaata selgitused heitvee puhastamise ning pinnavee kaitse ja seire
teemal dokumendi allosas koondvastustes p 2.1 ja 2.2.
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Pbhjavesi: Piirsalu eelvalikuala p6hjavee norka kaitstust on KSH-s arvestatud ning sellest
Pdhiaruandes on selgelt vdlja toodud et “Piirsalu eelvalikualal on pShjavesi tulenevalt on seatud tingimused pdhjavee reostamise valtimiseks. KSH
maapinnalt |dhtuva reostuse eest norgalt kaitstud”. Kuidas tagate kohaselt tuleb tootmis- ja ladustamisalad kavandada selliselt, et kemikaalide,
konkreetselt praktikas et pdhjavee kvaliteet ja kogus ei muutuks veel kiituste, jdatmete ja saastunud vee sattumine pinnasesse ja pohjavette oleks
halvemaks kui ta juba hetkel on? Kas on vilja arvutatud kui palju tehase vee  vilistatud. Saastunud ja saastumata sademevesi tuleb hoida lahus,

tarbimine mojutab meie pdhjavee hulka ja kvaliteeti? potentsiaalselt saastunud vesi koguda ja puhastada jne (vt pikem Ulevaade

meetmetest koondvastustes 2.1 ja 2.2). Samuti sisaldub KSH-s nGue, et enne
ehitustoid tuleb votta pinnaseproovid ning kui tuvastatakse varasem
pinnasereostus, siis see nGuetekohaselt likvideerida.

Tehase veevotu moju pohjavee varustusele on eraldi péhjaveeuuringus
hinnatud. Uuringu ja KSH tulemusel on eelistatud lahenduseks, et
kaitsetoostuspark votab vee survelisest Ordoviitsiumi—Kambriumi
pohjaveekompleksist, mis paikneb maapinnaldahedastest veekihtidest
siigavamal ja ei mdjuta salvkaevusid ning Glemise kihi puurkaevusid (kust
kohalikud joogiveekaevud oma vee saavad). Sellest tulenevalt ei nde KSH ka
kohustuslikus korras ette ka pargi piirkonnas paiknevate joogiveekaevude
inventuuri ja lahteseiret, kuna mdju neile ei eeldata.

Sellegipoolest plaanib arendaja tdiendava ettevaatusmeetmena seirata koigi
kaitsetoostuspargi puurkaevust kuni 2 km raadiuses olevate joogiveena
kasutatavate voi joogiveeks sobivate ligipdasetavate puur- ja salvkaevude
veetaset ja veekvaliteeti. Enne veevotu alustamist fikseeritakse nende
lahteolukord ning seiret jatkatakse kditamise ajal. Kui seire nditab tehase
tegevusega seotud muutust, tuleb selle pohjus valja selgitada ja vajadusel
rakendada tdiendavaid meetmeid.
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Avapoletamine:

Kas kusagil Eestis juba kasutatakse igapdevaselt avapdletust selliste
jaakainete havitamiseks nagu see on Piirsalus kavandatud, ning kas on
tdpsemalt uuritud kuidas selline pdletus mdjutab ohu kvaliteeti? Kas on
uuritud kuidas dhku paiskuvad Ghendid ladestuvad kohalikus taimestikus,
kaasa arvatud seened ja marjad mis kohalike elanike s66gilauale jduavad.
Kas on uuritud kuidas ladestuvad ained labi taimestiku jduavad
metsloomade lihasse ning milliseid on tagajarjed metslooma liha tarbivatele
inimestele? Sama kisimus kehtib tegelikult ka kariloomade kohta. Ka nende
saadud toit (vili, heintaimed) jadb t66stuse mdjualasse ja nendes ladestuvad
miirkained voivad otseselt hakata meie toidulauda ja meie endi tervist
mdojutama.

Mesilased kui keskkonna Gihed kdige tundlikumad indikaatorid:

Kas on uuritud kuidas heitgaasid t6dstusest ja heitgaasid vGimalikust
avapdéletusest hakkavad m&juma mesilastele, nende tervisele ja nende poolt
toodetud meele. Kas on uuritud vdimalust kasutada mesitarusid nii 6elda
indikaatoritena to6stuste vahetus ldheduses selleks et anda marku kui
heitgaaside kooslus peaks hakkama kvaliteedis v6i koguses muutuma.
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Tapsemalt vaata selgitused pShjavee teemal dokumendi allosas
koondvastustes p 2.1.

Eestis ei ole praegu vorreldavat IGhkeainetddstust, mistottu ei ole ka
samalaadsete tootmisjddkide igapaevast avapoletamise praktikat.
Lohkematerjalitehases peab aga olema véimalus kasutamiskélbmatu
Idhkematerjali ohutuks havitamiseks. Oigusakt nieb selleks ette
havitamisplatsi olemasolu. Sellise voimaluse sdilitamine on vajalik ka ohutuse
seisukohalt, sest kdiki Idhkeainejdaake ei pruugi olla véimalik muul viisil ohutult
havitada. See ei tdhenda, et avapdletamisest kujuneks Piirsalus tavaparane
kaitlusviis. Praeguseks on Idhkeainetehase arendaja eelarvesse lisanud
spetsiaalsete poletusseadmete kasutamise, avapoletamist kasutatakse ainult
erandolukorras, st avapdletamise vajadus on viidud miinimumini.

KSH-s on siiski hinnatud ka avapdletamise lahenduse m&ju. Ohusaaste levikut
on modelleeritud ebasoodsates hajumistingimustes ning hindamise tulemusel
ei ole planeeringutingimuste jargimisel prognoositud valjaspool
kaitsetoostuspargi ala sellist Ghusaastet, mis pShjustaks olulist ebasoodsat
maoju inimese tervisele voi keskkonnale. Samuti on KSH kaigus hinnatud, kas
kasutatavad ained vdivad kavandatavas koguses kaitlemisel keskkonnas
akumuleeruda ja seeldbi elusorganisme, sh inimesi méjutada; ldhtutud on
Euroopa Kemikaaliagentuuri (ECHA) andmestikust.

Arvestades KSH-s hinnatud dhusaaste mdju ning seda, et avapdletamine jaab
Uksnes erandlikuks lahenduseks, ei ole selliste eraldi seiremeetmete vajadust
KSH-s tuvastatud. Avapdletamist, selle keskkonnamdju ja rakendatavaid
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Vastutus, kompenseerimine:

Kes vastutab juhul kui toostuses tekkivate probleemide, reostuse voi
Onnetuse téttu saavad kannatada kohalikud loodusvarad, pdhjavesi, kohalike
elanike kodud véi tervis. Kuidas on planeeritud kompenseerida elanikele
nende kinnisvara vaartuse langust mida toob endaga kaasa kinnisvara
lahedale loodav I6hkeainett6stus? Kuidas kavatsete toetada neid elanike kes
soovivad siit piirkonnast tekkiva ohu ja reostuse tottu ara kolida?

Halvima juhuse stsenaarium:

Kas on tehtud arvutusi selle kohta kui kaugele ulatub plahvatusjoud kui
planeeritavas toostuses ja/voi ladudes peaks juhtuma suurdnnetus? Millised
kiilad sellisel juhul igaveseks kaardilt pihitud saavad?
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tingimusi on pdhjalikumalt kasitletud koondvastuste p 2.3 ,, Avapéletamine,
jaatmekaitlus, suits ja heitmed”

KSH-s on mdju varale ja elukeskkonnale kasitletud. Kindlasti peavad
kavandatava kaitset6dstuspargi méjud olema leevendatud selliselt, et need ei
seaks ohtu loodusvarasid, pohjavett, tervist ja kodusid, ega sunniks imber
kolima. Lahendus koos vajalike leevendusmeetmetega on nii ka valja to6tatud
ning teie kardetud olulist m&ju pole alust prognoosida.

Kinnisvaramaju uuringud nditavad, et to6stusobjektide maju voib piirkonniti
olla erinev. Eestis selliseid uuringuid teostatud ei ole. KSH hinnang tugines
mujal maailmas teostatud uuringutele, mis néitasid, et mdéju voib olla nii
negatiivne, neutraalne kui ka positiivne. Seetdttu ei ole alust prognoosida
Piirsalu piirkonnas tldist olulist kinnisvara vaartuse langust, kuid ndustume, et
teatud moju Uksikute kinnistute vadrtusele véi miilidavusele ei saa valistada.
Moju voivad kujundada nii tegelikud hairingud ja tajutud risk kui ka
vastassuunalised tegurid, naiteks uued tookohad ja muutuv eluasemendudlus,
mis voiks kinnisvara hinnale mdjuda ka positiivselt.

Taiendavalt vt koondvastuseid p 2.10.

Jah, arvestatud on toimuda vGivate suurénnetustega. REP-is on I6hkematerijali
vBimalike koguste alusel arvutatud ja kaardil ndidatud valised ohutud
kaugused erinevate kaitstavate objektide jaoks ning olemasoleva asustuse
paiknemisega on arvestatud. Need ei tdhenda, et ohuala sees toimuks
onnetuse korral automaatselt hoonete havimine; ohutud kaugused on
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konservatiivne planeerimisvahend, mille eesmark on valtida lubamatut riski.
Tapsed ohualad ja suurdnnetuse stsenaariumid maaratakse projekteerimise
kdigus arvestades tegelike ainete, koguste ja tehnilise lahenduse alusel kaitise
riskianalUUsis ja teistes ohutusdokumentides. Taiendavalt vt koondvastuseid

p2.7.

1.28 EraisikJ. S.

Kirja kuupaev: 27.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Toetun oma vastulauses peamiselt siin kdttesaadavale dokumendile: Piirsalu
kaitsetdOstuspargi pinnavee uuring

TGsi, piirkond on tsiviilelanikkonna kdest eemal olnud juba 70 aastat. Vagisi voetud, et tédpne
olla. Omaaegne okupatsioon ei rajanud oma rajatisi "tlihjale kohale". Tiihjaks aeti terve
Annamodisa kila.

Kui okupatsiooniaeg I6ppes, saime I18puks tagasi voimaluse enda esivanemate maastikele
uuesti ligi paaseda.

Tanase taktikaala ja lasketiiru tingimustes on uued piirangud, kuid saame siiski koost66s
toime. Asjad ei lagune ja on peremehelik hool.

Miks ma olen kaitsetddstuspargi vastu? Esiteks on see keemiatddstus, mis toob siia keerulise
tootmise koos vG&ra t66jouga. Kohalik piirkond ei saa sellelt mitte mingisugust tulu - hea, kui
keegi kohalik oma haridustasemelt koristajaks kdlbab.

Toodetakse I6hkeainet, laskemoona, tehes lihtlasi katseid nende tohususe kohta.
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Mdistame, et Piirsalu ala ja selle imbrus on kohalike elanike
jaoks seotud nii perekondliku ja ajaloolise jarjepidevuse kui
ka varasemate sundvodrandamiste ja piirangute
kogemusega. Seetbttu on arusaadav, et uue tdd6stusliku
tegevuse kavandamine tekitab klisimusi mitte ainult
vOimalike keskkonnamdjude, vaid ka piirkonna senise
kasutuse, kohaliku elukeskkonna ja kogukonna tuleviku
kohta. Dokumendi allosas oleme andnud pikemad
Ulevaatlikud koondvastused enim kusitud kisimustele,
teemade kaupa (vt p 2., Koondkiisimused ja vastused”).

Tapsustame jargnevalt mdnda kirjas toodud eeldust
kavandatava tegevuse kohta. Praeguse Piirsalu lahenduse
kohaselt kavandatakse alale ihte Idhkeainete

@ HENDRIKSON DGE



139

Kaitsetddstuspargi riigi eriplaneering ja méjude hindamine, sh keskkonnamdju strateegiline hindamine.

Asukoha eelvaliku ja esimese etapi aruande taienduse Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas avaliku valjapaneku arvamuste koondtabel.

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Kavandatakse taristut, hoidlat ja katseplatse, mis peavad lisna suured olema, et tdita ara ule
150 ha ja kulutada muljetavaldava eelarve 150 miljonit.
Kui ma juba suureneva liikluskoormuse peale motlen labi meie vaikese kiila.

Kuna pean end eelkdige loodusteemadel asjatundjaks ja slivenedes nimetatud dokumenti,
loeb see ette KOLM kaitsevaartust:

* Mustjarve raba hoiuala

* Mustjarve raba loodusala ja

* Piirsalu jogi, mis kogu ulatuses kuulub IGhe, joeforelli, meriforelli ja harjuse kudemis- ja
elupaikade nimistusse.

Kavandatav arendus piirneb Piirsalu joe ainsa loodusliku |13iguga, kus see 16ikub kraavitamata
Ladanemere vana rannikuala liivaluidetesse, teeb lookeid ja muudab oma sangi, reageerides
Usna suurelt veetaseme muutumisele.

Olen selle j6elbigu labi kdndinud - see on daretult kaunis ning liigirikas maastik. Ehkki
mootmetelt vaiksem, meenutab see védga Altja jeorgu Lahemaal.

Alles eelmisel aastal taastati Piirsalu joel Kliimaministeeriumi eestvedamisel LIFE SIP WetEST
projekti raames IGheliste kudepatju ning tehti muid toéid nende elupaikade
mitmekesistamiseks. Toid viis |abi Eesti Loodushoiu Keskus.

Ausalt 6elda ei mbista ma lldse, kuidas saab Uks kérgem instants teha suuremahulisi toid, et
midagi hoida ja siis keegi "sama laua taga" selle nipsust lihtsalt tihistada..

Lugedes kdesoleva dokumendi punkt 6 Kaitsetdostuspargi rajamisega kaasnevad véimalikud
mdojud,

tdpsemalt 6.3 hidroloogiline reziim ja 6.4 16heliste elupaik,

on mul siigavad kahtlused, et suudetakse ara hoida véimalik reostus,

jokke uhutavad setted, joevee keskmise temperatuuri tdus, mis kdik seavad tdsisesse ohtu joe
liigirikkuse ja eelkdige I16heliste jatkusuutlikkuse.
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tootmiskompleksi; varasemas lahenduses kasitletud
katseplatsi Piirsallu enam ei kavandata ja katsel6hkamisi seal
labi ei viida. Samuti ei ole kogu 150 ha suurune
planeeringuala kavandatud todstusalaks: juba varasemas
tapsustatud lahenduses oli aiaga piiratud t66stuspargi ala 68
ha ja hoonestusala 58 ha ning 2026. aasta lahenduses on
eelkdige Piirsalu joe darseid korgema okoloogilise vaartusega
alasid taiendavalt vélja jaetud. KSH-s on hinnatud ka
kavandatava tegevuse sotsiaal-majanduslikku m&ju; Piirsalu
kaitise tootajate koguarvuks on hinnatud ligikaudu 125
inimest, tdnase teadmise kohaselt jadb tootajate arv pigem
75 kanti. Kui suur osa tootajatest on kohalikud, me praegu ei
oska oelda. Kavandatava tegevuse sisu kohta vt tdiendavalt
koondvastuste p 2.5, asukohavaliku ja menetluse kohta p 2.6
ning liikluse kohta p 2.8.

Selgitame, et kirjas tdstatatud teemad, sealhulgas Mustjarve
raba hoiuala ja loodusala, Piirsalu joe kaitse, metsis,
veereZiim, loomastik ja taristu rajamise md&jud, on
kaitsetoostuspargi mdjuhindamise olulised teemad ning neid
on KSH ja selle alusuuringutes p&hjalikult kasitletud.
Md&juhindamise tulemusel on planeeringulahendust
tapsustatud — nditeks on planeeringualast valja arvatud
vaariselupaigad, Piirsalu joe lammiala, kaitstavate
taimeliikide leiukohad ning metsise mangupaik. Pargi
kavandamine pikaajalises s6jalises kasutuses olnud alale
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Ka olen vaga mures, et kuivendustddd rikuvad Mustjarve raba hoiuala sh Mustjarve raba
loodusala niiskusreZiimi, mis seab ohtu sealse taimestiku ja loomastiku (eelkdige metsise).
Loomastikku sh suurulukeid, leidub meil rohkem, kui mujal Laédnemaal - ka nemad vajavad
tahelepanu ja kaitset.

Ehkki dokument on jaganud soovitusi heitvee, sademevee juhtimiseks ja nliansse, mida
kuivendustoid tehes silmas pidada ja mitte teha, on mul vaga raske uskuda, et kdigi nende
asjadega ka paériselt arvestada suudetakse.

Ma ei ole siin puudutanud kavandatavasse arendusse sisse kirjutatud jddtmete avamaa
poletamist (kuidas selline asi lildse voimalik saab olla?!), dhusaastet ja palju muid aspekte,
mida meie kiila elanikud vaga suureks hairekellaks peavad, kuid valutan selle t6ttu siidant
samavord ja olen nérdinud, et sellised otsused korgelt tle meie peade kaivad.

Ka teeb mind vaga arevaks rajatav taristu joerahu hairivate truupide ning uute juurdepaasu

teedega. Reaalse ohuga, et me ei saa taas endale armsate maastike ning metsade-rabade ligi.

Isiklik kogemus sarnaneb nduka-aja piiritsooniga alles tanavu kevadest, kui sattusin rattaga
Risti aleviku dares oleva paikesepargiga piirnevale teele. Meile sGideti autoga jargi nagu
kurjategijatele, tehti pilti ja ksiti passi. Mu oma kodus?!

Loppkokkuvdtteks ajab meele mdruks, et kui riik erinevaid kaitsetddstuspargi kohti kaaludes
meid esiotsa vilistas, tdmbas meie enda vallajuht (elukoha poolest sugugi mitte meie kandi
inimene) meile selle huvi uuesti kaela ja surub seda niilid volikogus, kus toetushaaltega
(liitvalla r66mud) kiidavad seda otsust takka samuti enamuses olevad mitte meie kandi
inimesed. Muidugi on Kullamaa ja Martna kandi rahvas rédmus, et nemad sellest jamast
paasevad.

Vaga teeb muret ka see juriidilise aadressi jargi Rotermani kvartalisse paigutuv Hexest
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aitab samuti vdhendada mdju, kuna uusi looduslikke alasid ei
ole vajadust kaasata. Lisaks on mdjuhindamises kavandatud
meetmed ebasoodsa mdju valtimiseks ja vahendamiseks.
Metsise ning pinna- ja pdhjavee teemadel koostati
taiendavad eksperthinnangud ja uuringud, mille tulemusi
arvestati nii méju hindamisel kui ka keskkonnameetmete
kavandamisel. Kirjas valjendatud mured on KSH koostamisel
kasitletud ning nende pdhjal on kujundatud nii
planeeringulahendus kui ka kavandatud
keskkonnameetmed.

Avapdletamise osas lisame, et praeguseks on Idhkeainete
tootmise arendaja joudnud seisukohale, et soetatakse
kinnised péletusseadmed. Kuna avapdletamine peab jddma
siiski vbimalikuks varuvariandina, on seda endiselt KSH-s
hinnatud ning ndidatud, et REP-s kehtestatud piirides ei
kaasne ka avapéletamisega olulist negatiivset maoju.
Avapdletamise teemal vt pikemalt all koonvastuse p 2.3.

Piirkonna valiku osas selgitame, et Piirsalu endise nGukogude
raketibaasina ja praeguse Kaitseministeeriumi valduses oleva
kaitsevae taktikaala ja lasketiiruga oli iks kaitset6ostuspargi
eelvaliku alasid, mille osas Vabariigi Valitsus algatas
eriplaneeringu 2024. aastal. Piirsalu ei sobinud
tdiemahuliseks kaitsetoostuspargiks, kuhu nahti ette
vahemalt 5 ettevotet, sh 3 A-kategooria ohutasemega
ettevotet ja katseplats. Tdiendav KSH analtils on aga
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Materials AS. Kuidas nad neid piirkondi valivad? Panevad hommikul silmad kinni ndpu kaardile n&didanud, et Piirsalu sobib ihe ettevdtte I6hkeainetehaseks.
voi? Praegu on nende idee silmipimestav, ndudlus olemas ja ariplaan né maha mitidud. Asukohavaliku teemal vt pikemalt all koondvastuste p 2.6.
Vaevalt et keegi neist on lldse siin meie kandis kainudki...

On ju reaalne voimalus, et praegused allkirja andjad juba mdne aasta méoddudes ennast sellest

aktsiaseltsist taandavad ja see liigub edasi kolmandatele osapooltele.

Poliitika on moé6duv ndhtus. Ka poliitikud - moned kahjuks vahem targemad kui teised.

Meile (Piirsalu, Risti ja Kuijoe pélistele elanikele) vdib jadda tdnu Teie otsusele podrdumatult
kahjustatud looduslik keskkond, jamad, mida meie lapsed peavad lappima ja likvideerima veel
kiimnete aastate parast, elamiskélbmatuks muudetud elukeskkond ja mille nimel?!

1.29 Eraisik R. R.

Kirja kuupaev: 27.07.2026

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Tanan voéimaluse eest esitada arvamus kaitsetoostuspargi riigi Taname arvamuse eest. Vastame allpool kirjas t6statud teemade kohta.
eriplaneeringu asukoha eelvaliku otsuse eelndu ja KSH esimese etapi
aruande taienduse kohta Piirsalu ja Aidu eelvalikualade osas (Lisa 8
kooskdlastamise ja arvamuste avaldamiste koondtabel, seisuga
18.06.2026).

Taiendavalt vt ka pikemad llevaatlikud vastused enim esitatud kiisimustele all
jaotises 2 ,, Koondkisimused ja vastused”.

Julgeolekuolukorra tdsidust arvestades on kaitsetddstusvéimekuse
kiire arendamine Eestis arusaadav ja vajalik. Samas peame oluliseks
juhtida tahelepanu asjaoludele, mis Piirsalu asukoha puhul véivad
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kaasa tuua ebaproportsionaalselt suuri tdiendavaid kulusid,
keskkonnam@jusid ning hilisemaid riske nii riigile kui arendajale.

1. Infrastruktuuri puudumine ja sellega seotud kulud

Piirsalu piirkonnas puudub praktiliselt igasugune to6stuslik
infrastruktuur:

Olemasolevad teed ei ole projekteeritud ega ehitatud raskeveokite
(ehitusaegsed massveod + hilisem tootmislogistika) koormust taluma.
Transpordiamet on oma 27.05.2026 kirjas nr 7.2-2/26/3657-16 selgelt
valja toonud vajaduse tagada madala kandevéimega riigiteede
seisundinduete tditmine massvedude ajal ning asfalteerida ristmikud
(tee nr 13217 ja 16151). See tdhendab markimisvaarseid tdiendavaid
investeeringuid juba ehitusetapis.

Elektrivdrgu, gaasi, joogivee ja reoveekaitluse véimsused puuduvad voi
on ebapiisavad. Veevarustuse osas on eraisiku arvamuses (31.05.2026)
vilja toodud, et kavandatav tarbimine (kuni 350 m3/66péevas) lletab
ligi kahekordselt kogu Piirsalu kiila senise tarbimise. Kuigi KSH soovitab
stigavat Ordoviitsiumi-Kambriumi kompleksi, ei ole piisavalt hinnatud
kumulatiivset mdju ega varustuskindlust kuivaperioodidel.

To6joud ja majutusvdimalused piirkonnas praktiliselt puuduvad. Kuni
600 tootaja samaaegne viibimine territooriumil (nagu dokumentides
margitud) eeldab kas ulatuslikku majutuse rajamist voi pikki
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Piirsalu taristuvajadusi ja baastaristu maksumust on asukoha eelvalikus kasitletud.
2025. aasta pdhiaruandes oli baastaristu maksumus Uks eelvalikualade
vordluskriteeriumidest ning arvestati mh juurdepaasu- ja siseteede, elektri- ja
sidelihenduste, vee- ja kanalisatsioonitaristu, tuletdrje veevarustuse ning muude
toostuspargi toimimiseks vajalike rajatistega. Vordluse tulemusel ei kujunenud selle
kriteeriumi alusel Ghelegi eelvalikualale selget eelist. Tegemist oli asukohtade
vordlusega, mitte tdpsustatud Piirsalu Idhkeainetehase detailse
investeeringukalkulatsiooniga. Piirsalu juurdepéaas on kavandatud Risti—Kuijoe tee ja
Baasi tee kaudu. Ehitusaegsete massvedude korral tuleb marsruudid
Transpordiametiga tdpsustada, tagada madala kandevdimega riigiteede seisund ning
taastada kahjustatud katteosad; riigitee nr 16151 ristmik tuleb asfaltida
Transpordiameti maaratud ulatuses.

Veevarustuse mdju on hinnatud eraldi pdhjaveeuuringus kuni 490 m3 66paevase
veevotu alusel ja leitud, et see ei mGjuta Piirsalu kiila veevarustust. KSH-s eelistatud
sligav Ordoviitsiumi—Kambriumi péhjaveekompleks on maapinnalt veepidemega
eraldatud ja selle survetase ei s6ltu vahetult Giksiku pduaperioodi sademetest.
Pduaperioodide moju voib avalduda kohalike madalate salv- ning puurkaevude
puhul, mida kaitset60stuspargi veevott ei mojuta (ka kumulatiivselt mitte). PGhjavee
ja veevotu kiisimusi on pohjalikumalt kasitletud koondvastuste p 2.1 ,,Péhjavesi,
kaevud ja veevott”.
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pendelrannakuid, mis omakorda suurendab liikluskoormust ja
sotsiaalset survet.

Ettevotja (ja riik) peaks majanduslikult ratsionaalselt eelistama
asukohti, kus olemasolev infrastruktuur véimaldab kiiremat ja
odavamat kaivitamist. Piirsalu puhul tuleb peaaegu kogu taristu nullist
Ules ehitada — see on kallis ja aegandudev.

2. Keskkonnamaju strateegilise hindamise puudujaagid

KSH esimese etapi aruande taiendus jatab mitmed olulised aspektid
piisavalt kasitlemata voi edasi likatud:

Tehnoloogiavalik. RDX/HMX tootmise tehnoloogia valik mdjutab
otseselt heitkoguseid, reovee koostist, jadtmete iseloomu ja
onnetusriski. Praeguses etapis on tehnoloogia kirjeldus liiga Gldine,

mistottu on keskkonnamdju hinnangud tingimuslikud ja mittetaielikud.

Suurte muldkehandite ja pinnaset66de m6ju. Suuremahuline
pinnaset6o (muldkehandid, kaitsevallid, platvormid) muudab oluliselt
maastikku, hiidroloogilist repiimi ja elupaiku. See aspekt on kasitletud
pealiskaudselt.

Keskkonnaamet on oma 29.05.2026 kirjas esitanud 17 punkti ulatuses
markusi (mira, 6husaaste, pohjavesi, metsis, heitkogused,
seirenduded jms), mis nditab, et aruanne vajab veel olulisi tdiendusi.
Mitmed ametid on kooskd&lastanud tingimuslikult véi ilma sisuliste

AF5% | Ruc
Afi5®% | KAITSEINVESTEERINGUTE
KESKus

MR

Kirjas nimetatud kuni 600 inimese samaaegne kohalolu puudutab Aidu, mitte
Piirsalu ala; Piirsalu puhul on arvestatud ligikaudu 125 t66tajaga kokku, neist tihes
vahetuses hinnanguliselt 25 ja pdevases vahetuses kuni 40 inimesega. Tanase
teadmise kohaselt jadb tootajate arv pigem 75 kanti.

Kaitseministeerium ei ndustu jareldusega, et Piirsalu m&ju hindamine on tehnoloogia
ebapiisava kirjelduse t6ttu sisuliselt tegemata. KSH aruande tdienduses on hinnatud
RDX/HMX-i tootmist kuni 1200 t aastas, neist valmistatavate Idhkeainesegude
tootmist kuni ligikaudu 2000 t aastas ning vdimalikku heksamiini/formaldehutdi ja
dadikhappe anhudriidi tootmist vGi regenereerimist. Kdikide nende ainete
tootmiseks kasutatakse pikaajaliselt kasutuses olnud tiiliptehnoloogiaid, mille
hulgast on tehnilise, majanduslike ja keskkonnanaitajate alusel tehtud valik
tehnoloogilise projekteerimise ettevalmistamiseks. Valitud tehnoloogiast tulenevate
lahteandmete ja kdideldavate koguste alusel on hinnatud mh veekasutust, reovett,
valisBhku, jaatmekaitlust, miira, ohtlike ainete kaitlemist ja avariiriske.

Kaitisele on vajalik keskkonnakompleksluba ja PVT rakendamine, mis tdhendab et
kasutatavatest seadmetest [ahtuvad mdjuteguritele, millel véib olla oluline mdju, on
kehtestatud heite piirvaartused ja keskkonnatoime piirvaartused. S6ltumata PVT
rakendamise kohustusest tuleb arvestada erinevate keskkonnakvaliteedi
piirvaartustega ja nende Uletamine ei ole lubatud. Nii PVT kui digusaktid satestavad
keskkonna- ja terviseohutuse tagamise meetmed, mille eesmark on avalduva moju
ennetamine ja mille kasutamine on kohustuslik.
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

markusteta, mis tekitab kiisimuse, kui p&hjalikult dokumente tegelikult Planeeringute koostamise ja keskkonnamadju strateegilise hindamise etapis ei

analtisiti.

3. Soovitused

Palume Kaitseministeeriumil enne asukoha eelvaliku 16plikku otsust:
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eeldata tehnoloogiliste ja ehitusprojektide olemasolu, vaid hilisemates menetlustes
padevad ametkonnad veenduvad, et digusaktide nduetega ja keskkonnamaju
hindamises toodud meetmetega on asjakohaselt arvestatud. Seejuures tuleb
arendajal lubade taotlemisel tapsustada eelnevalt hinnatud mdjutegurite vaartusi,
olulise moju avaldumise vdimalusi, konkreetselt naidata milliseid tehnoloogilisi ja
ehituslikke meetmeid on mdju ennetamiseks ette nahtud. Ehitus- ja
keskkonnakaitselubade menetlustes, samuti Idhkematerjaliseaduse ja
kemikaaliseaduse alusel antavate kditamislubade menetluses tuleb veenduda, et loa
andmisega ei kaasne lubamatud ohtu keskkonnale, inimeste tervisele ja varale.

Suurte muldkehade rajamine ja pinnaseté6de mdju kuulub ehitamisega kaasnevate
mojude hulka ja seda on KSH-s hinnatud. Hindamistel ei tuvastatud, et nende
toodega saaks oluliselt méjutatakse pinnaveekogude hiidroloogilist reziimi. Kuna
vajadusel rajatavad muldkehad paiknevad eelkdige tehase enda territooriumil, siis ei
ole neil ka olulist visuaalset maastikulist moju.

Keskkonnaameti ja teiste asutuste markused on kooskdlastusmenetluses labi
vaadatud ning nende p&hjal on materjale vajaduse korral tapsustatud. Markuste
esitamine ei tdhenda iseenesest, et vastavaid méjuvaldkondi pole hinnatud.
Vastupidi, kui ka veel kooskdlastamisel saadud markustele vastavalt on tdiendused
sisse viidud, naitab see, et ka vastavad asutused on hindamise sellises mahus ja
detailsuses tunnistanud piisavaks.

Taristu maksumuse ja tehnoloogiavaliku kohta vt sama kirja eelnevaid vastuseid.

Baastaristu maksumus oli juba 2025. aasta asukoha eelvalikus (ks alade
vordluskriteeriumidest ning selle alusel ei kujunenud Ghelegi eelvalikualale selget
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Tellida vGi tdiendada detailne infrastruktuuri ja logistika kulude
vordlusanallis (sh teede, elektri, vee, reovee ja majutuse rajamise
maksumus) vorreldes alternatiivsete asukohtadega, kus to0stuslik baas
juba olemas on.

Nouda KSH-s tehnoloogiavaliku (sh parima voimaliku tehnika)
selgemat kirjeldamist ja sellega seotud keskkonnamdjude hindamist
juba asukoha eelvaliku etapis.

Tagada, et kdik Transpordiameti, Keskkonnaameti ja kohalike
omavalitsuste esitatud tingimused (teed, vesi, miira,
kompensatsioonimeetmed) oleksid siduvad ja rahastatud enne ehituse
alustamist.

Kaaluda, kas Piirsalu asukoha eelised (hore asustus) kaaluvad les
infrastruktuuri puudumisest tulenevad taiendavad kulud ja riskid.

Oleme valmis konstruktiivseks dialoogiks ja vajadusel tdiendava info
esitamiseks.
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eelist. Seetottu ei ole Uksnes Piirsalu taristu rajamise vajadusest tulenevalt alust uut
asukohtade vordlust teha.

Tapsustatud Piirsalu tootmislahenduse puhul on KSH-s kirjeldatud m&ju hindamise
aluseks olevat tehnoloogiat ja tootmismahte ning tegevusele kohaldub parima
vOimaliku tehnika rakendamise kohustus. Kavandatava tegevuse ja tehnoloogia
tapsusastet on pohjalikumalt kasitletud koondvastuste p 2.5 ning asukohavaliku ja
alternatiivide klsimusi p 2.6.

Transpordiameti, Keskkonnaameti ja kohalike omavalitsuste esitatud ettepanekud
on menetluses labi kaalutud ning nende p&hjal on planeeringut ja KSH-d vajaduse
korral tdiendatud. Planeeringusse lle vGetud tingimused on planeeringu elluviimisel
kohustuslikud ning need tuleb taita tingimuses maaratud etapis.

Piirsalu sobivust on hinnatud tervikuna, arvestades lisaks taristukuludele keskkonna-,
tervise-, sotsiaalmajanduslikke, tehnilisi ja riigikaitselisi asjaolusid. Taristu rajamise
vajadus ja maksumus ei osutunud selles vérdluses asjaoluks, mille t6ttu oleks Piirsalu
tulnud asukohana vilistada.

Taname valmisoleku eest konstruktiivseks dialoogiks. Kohalike elanike ja teiste
puudutatud osapooltega jatkatakse koostood ka planeeringumenetluse edasistes
etappides.
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1.30 Viru Keemia Grupp AS

Kirja kuupdev: 27.07.2026 nr VKG.01-09/126-3

Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

Viru Keemia Grupp AS (edaspidi ka VKG) on tutvunud Aidu
kaitsetoostuspargi asukoha eelvaliku, KSH materjalidega ning peab vajalikuks
juhtida tahelepanu jargmistele asjaoludele.

VKG leiab, et kdesolevate materjalide alusel ei ole vGimalik Gheselt vélistada
Aidu piirkonna katseplatsi miira ja vibratsiooni hairingute moju VKG
arendusprojektidele. SeetGttu peame vajalikuks tdiendavalt hinnata
vOimalikke mojusid Aidu piirkonda kavandatavatele rajatistele, sealhulgas
Aheraine kinnistule rajatavale paikesepargi alustarindile ning veenduda, et
kavandatav tegevus ei sea piiranguid piirkonna olemasolevate ega
kavandatavate arenduste pikaajalisele toimimisele.

VKG hinnangul ei ole kavandatava tegevuse mdju piirkonna veevarudele ja
veekeskkonnale hinnatud piisava detailsusega, arvestades kavandatavaid
arendusi. Aidu kaitseto0stuspargi veevarustuseks kavandatakse
p&hjaveevdttu kuni 980 m® 66paevas ja Aidu kaitsetdostuspargi piirkonna
pohjavee uuringu jargi on vdimalik heit- ja jahutusvee juhtimine Aidu karjaari
transeeveekogudesse, millel on Glhendus Ojamaa jéega. Samuti on uuringus
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MOoju hindamine tulevastele arendusprojektidele ei ole riigi eriplaneeringu
KSH-s asjakohane. Kiill aga ndustume, et voimalikud Idhkamised kavandataval
kaitsetoostuspargi alal tuleb [abi viia nii, et need ei kahjustaks juba
olemasolevaid imbritsevaid ehitisi ja rajatisi. Selleks antakse planeeringus ka
tingimused. REP-s juba sisaldus eelnevalt tingimus: ,Edaspidiste tegevuste
(Iohketodde) kavandamisel ning ohutute |6hkeaine koguste maaramisel tuleb
arvestada majandus- ja taristuministri 08.09.0217 maarusega nr 49
»,LOhkematerjali kasutamise ja havitamise nduded““, mis seab tingimused
I6hketoode kavandamisel vibratsioonitundlike objektidega arvestamiseks.
Taiendavalt lisame mdjude hindamise aruande tdiendusse ning planeeringu
tingimustesse ka tapsustuse, et ,|I6hkamistoode tapse asukoha, koguste ja
sageduste selgumisel tuleb muuhulgas tapsustada ohualas olevad ehitised ja
rajatised ning I6hketodde labiviimisel nendega arvestada“.

Oleme vajadusel valmis ka koosto0stooks edasiste plaanide tapsustamisel, mis
puudutab miira- ja vibratsioonitundlikke ehitisi ja rajatisi Kaitset6ostuspargi
Iahedal.

Selgitame, et kdige tdendolisemalt rajatakse kaitsetddstuspargi puurkaev
selliselt, et see avab Ordoviitisumi p&hjaveekompleksi. Aidu kaitsetoostuspargi
piirkonna p&hjavee uuringu kohaselt ulatuks veevétul 490 m3/66p
Ordoviitsiumi pohjaveekompleksi alanduslehter rajatavast puurkaevust kuni
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Arvamuse sisu Kaitseministeeriumi seisukoht

margitud, et poletus- voi IGhkeplatside kasutamisel véivad raskmetallid ja
I6hkeainete jaagid lilkkuda pinnasesse, pdhjaveekihti ja sealt edasi
transeeveekogudesse.

VKG juhib tdhelepanu asjaolule, et Aidu transeeveekogud on ettevotte jaoks
olulised. VKG Fiber OU biotoodete tehase arendamisel on késitletud
vOimalust rajada Aidu piirkonda vee reservuaar ning kasutada Aidu
veeslsteemi tootmisvee allikana. Seet6ttu voib kaitsetdostuspargi veevott
ning heit-, jahutus- ja sademevee kaitlus mojutada nii tulevikus kasutatava
vee kvaliteeti, kui ka kvantiteeti.

VKG teeb ettepaneku hinnata vee uuringus piirkondlikke koosmdjusid, mis
kasitleks muu hulgas Aidu tranSeeveekogude veebilanssi ning biotoodete
tehase veevarustuse vajadusi.

2. Koondkiisimused ja vastused

1,4 km kaugusele. Uuringu kohaselt ei ole oodata alanduslehtri tajutavat
levikut kaugemale transeeveekogude vahele jadavast maa-alast.

Teadaolevalt kavandab VKG Fiber OU biotoodete tehas veevdtuks kasutada
Aidu karjaari idapoolsemaid tranSeeveekogusid ning rajatakse vastav
veehoidla. Arvestades Kaitsetdostuspargi ja kavandatava biotoodete tehase
voimaliku veehoidla omavahelist kaugust ei ole tdendoline, et
Kaitsetoostuspargi veevotuga mojutatakse veetasemeid Aidu karjaari
idapoolsemates tranSeeveekogudes.

KSH aruandes on vialja toodud meetmed, mille rakendamise korral ei oma
Kaitsetoostuspargi heit- ja sademevee juhtimine mgju ka tranSeeveekogude
veekvaliteedile.

Alljargnevalt on teemade kaupa kokku kogutud avalikustamise kdigus kdige enam esitatud kiisimused ning antud nendele koondvastused.
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2.1 Pohjavesi, kaevud ja veevott

1. Kuidas tagatakse, et tehase veevott ei langeta kohalike kaevude veetaset ega halvenda vee kvaliteeti, sh pouaperioodidel? Kas enne otsust/ehitust tuleb
kaardistada kohalike salv- ja puurkaevude lihteolukord: veetase, veekvaliteet, tootlikkus, konstruktsioon ja kasutus?

Piirsalu kaitsetoostuspargi veevarustuse kavandamisel on lahtutud eesmargist valtida moju kohalike elanike joogiveevarustusele. Mdjude hindamise kaigus
koostati eraldi pdhjaveeuuring, milles hinnati kavandatava veevotu mdju piirkonna pdohjaveereziimile, pdhjavee kvaliteedile ja olemasolevatele kaevudele.
Uuringu tulemuste p&hjal on Piirsalu alal eelistatud veehaarde rajamine survelisse Ordoviitsiumi-Kambriumi péhjaveekompleksi, mis paikneb stigavamal kui
maapinnaldhedased pohjaveekihid, millest saavad vee piirkonna kohalikud salvkaevud ja tlemise kihi puurkaevud. Kavandatava tehase puurkaevu(de) tdpne
asukoht, arv, tehniline lahendus ja veetd6tlus tapsustatakse projekteerimisel. Veevstt saab toimuda tGksnes ndutavate lubade ja tingimuste alusel.

Mojude hindamise tulemusel ei ole peetud vajalikuks kdigi kaitsetoostuspargist kindlas raadiuses paiknevate puur- ja salvkaevude veetaseme ja veekvaliteedi
lahteseisundi maaramist, kuna md&ju nendele ei ole alust eeldada. PGhjavee seiremeetmena on KSH-s ette ndhtud Risti Ghisveevargi Ordoviitsiumi-Kambriumi
puurkaevu katastrinumbriga 9483 veetaseme ehk survetaseme seire ks kord kahe aasta jooksul. Seire eesmark on jalgida siigavama pohjaveekompleksi
veetaseme muutusi ning vdimaldada vajaduse korral reageerida, kui ilmnevad muutused, mis véivad olla seotud kavandatava veevétuga.

Siiski kavandab ettevote seirata tdiendava ettevaatusmeetmena ning kohalike elanike huvide arvestamiseks lisaks ka joogiveekaevusid. Kavatsus on mdota
kaitsetoostusparki rajatavast puurkaevust kuni 2 km raadiuses paiknevate kaevude veekvaliteeti ja veetaset. Tdiendava seire eesmark on jalgida piirkonna
pohjavee seisundit ning kinnitada, et ettevotte tegevus ei pdohjusta negatiivset mdju kohalikele veetarbijatele. Seiret teostatakse vahemalt kaks korda aastas,
vdlja arvatud juhul, kui keskkonnakompleksloas kehtestatud seiretingimused ndevad ette suurema seiresageduse voi tdiendavate naitajate madramise.
Seireprogramm ja seiresagedus viiakse vastavusse keskkonnakompleksloas satestatud nduetega.

Seire hélmab Kaitsetoostuspargi kavandatavast puurkaevust kuni 2 km raadiuses asuvaid joogiveena kasutatavaid voi joogiveeks sobivaid ligipdadsetavaid kaeve.
Seirekaevude tdapne nimekiri koostatakse koost66s kohaliku omavalitsusega ning kinnisvaraomanikega, et tagada seire teostatavus ja asjakohasus. Seire kaigus
hinnatakse p&hjavee kvaliteeti ning veetaseme muutusi. Mdaratavad naitajad on: elektrijuhtivus, héljuvaine, hagusus, 16hn ja maitse, pH, varvus, lldkaredus,
sulfaat, mangaan, raud, coli-laadsed bakterid, ammoonium, nitrit, nitraat, péhjavee veetase (survetase).

Seire tulemusi kasutatakse pdhjavee seisundi jalgimiseks ning vajaduse korral vBimalike muutuste pdhjuste hindamiseks. Tulemused dokumenteeritakse ja
vajadusel esitatakse padevatele asutustele vastavalt kehtestatud nduetele.
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2. Milline on tehase tegelik veebilanss: kui palju vett voetakse, taaskasutatakse, aurustub voi jaab protsessi ning kui palju juhitakse parast puhastamist
keskkonda?

Piirsalu kaitsetdostuspargi veevajaduseks on kavandatud kuni 350 m3 66paevas. Suurem osa sellest on seotud tootmisprotsessiga, kuid arvestatud on ka olmevee
vajadusega. Veevarustus kavandatakse pd&hjavee baasil, sest piirkonnas puudub vdimalus kasutada Uhisveevarki. Selleks tuleb rajada oma puurkaev voi
puurkaevud ning veetdo6tlusjaam. Naidatud veekogus on maksimaalne prognoositav veekogus, kui peaksid ellu viidama koik kavandatavad tegevused. Piirsalu
kompleksi arendamine toimub etapiviisiliselt. Esimeses etapis on kavas RDX/HMX tootmine, mille veevajadus moodustab vdhem kui kolmandiku naidatud
OOpaevasest kogusest. Selles etapis ei ehitata valja kdige suurema veevajadusega tehnoloogilisi etappe, milleks on dadikhappe kontsentreerimine ja sellest
dadikhappe anhidriidi tootmine (eeldatav veevajadus moodustab vahemalt poole ndidatud maksimaalsest tarbest), vaid tuginetakse sisseostetavale toormele.
Protsessis tekkiv ca 60 % aadikhape mutakse kérvalsaadusena. Nimetatud tugitegevuste ning ka heksamiini tootmise valjaehitamise vajadus selgub hiljem, kui
peaksid tekkima toorainete tarneraskused ning suurem, pikaajalisemat tootmist véimaldav laovaru ei osutu piisavaks meetmeks, et seda riski maandada.

Kui rajatakse kdik tootmistiksused, tekib heitvett hinnanguliselt kuni 150 m3 66pdevas. RDX/HMX tootmise tehnoloogilise reovee teke on hinnanguliselt
15-20 m® dopaevas, lisandub pesuvesi jms. Olmereovee hulk on hinnanguliselt kuni 10 m? 66paevas. Kompleksi esimeses arendusetapis viljutatakse parast
puhastamist heitvett 40-50 m3 66paevas®. Tehnoloogilise reovee puhastamiseks ndhakse eeldatavalt ette membraanbioreaktor ehk MBR koos tdiendavate
tootlusetappidega, naiteks bioloogiliselt aktiivse filtreerimise ja aktiivsde adsorptsiooniga. Alternatiivina on véimalik kaaluda ZLD-lahendust ehk kokkuaurutamist,
kui tootmiskompleksi energiabilanss seda voimaldab.

Loplik veebilanss tdapsustub tehnoloogilise lahenduse, projekteerimise ja keskkonnakompleksloa menetluse kaigus. KSH aruande ja ka planeeringu seletuskirja
tdiendamise vajadus puudub. Hinnatud on maksimaalsete naitajate alusel, samuti on selgitatud, et kompleksi véljaehitamine toimub etapiviisiliselt.

3. Kas hiidrogeoloogiline mudel ja Iihteandmed on piisavad, arvestades norgalt kaitstud pohjavett, alanduslehtrit, kihtidevahelist liikumist ja piirkondlikke
veemajanduskava piiranguid?

Piirsalu piirkonna pohjavee mdju hindamiseks koostati eraldi pdhjaveeuuring, mille eesmark oli hinnata kavandatava veevétu mdju pdhjaveereziimile, pShjavee
kvaliteedile, olemasolevatele kaevudele ja pohjaveest sGltuvatele 6koslisteemidele. PGhjaveeuuringu koostas hiidrogeoloogiliste té6de tegevusloaga spetsialist
ning uuringu tulemusi kasutati ja tdlgendati KSH aruandes.

Uuring tugines olemasolevate hiidrogeoloogiliste andmete koondamisele, kohapealsele kaevude inventuurile ning analidtilistele pdhjaveevoolu arvutustele.
Lahteandmetena kasutati teaduskirjandust, geoloogilise kaardistamise ja varasemate uuringute tulemusi, EELISe ja teiste riiklike registrite puurkaevuandmeid
ning pShjaveekogumite kirjeldusi. Lisaks inventeeriti 18.02.2026 planeeringuala Iahiimbruse kaevud, mdddeti vdimaluse korral veetasemeid ning voeti kuuel
kinnistul veeproovid. Arvestades planeeringu etappi, kasutatud konservatiivseid |dhte-eeldusi ning asjaolu, et uuringu eesmark oli anda alus
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planeeringulahenduse kujundamiseks ja projekteerimistingimuste seadmiseks, on uuringu lahteandmed ja kasutatud metoodika KSH tasandil moju hindamiseks
piisavad.

Hidrogeoloogilises kontseptuaalses mudelis kasitleti Kvaternaari, Ordoviitsiumi, Ordoviitsiumi—Kambriumi ja Kambriumi—Vendi pohjaveekomplekse ning nende
omavabhelisi hiidraulilisi seoseid. P6hjaveevotu mdju arvutati Ordoviitsiumi, Ordoviitsiumi—Kambriumi ja Kambriumi-Vendi pdhjaveekompleksidele eraldi.
Ordoviitsiumi pohjaveekompleksi puhul kasutati tasakaalulist arvutusmudelit, mis kirjeldab p&hjavee toitumisega tasakaalustunud alanduslehtrit. Sigavamate
surveliste Ordoviitsiumi—Kambriumi ja Kambriumi—Vendi pdhjaveekomplekside puhul kasutati aegséltuvat mudelit ning moju hinnati 30 aasta méddumisel
pumpamise algusest. Ordoviitsiumi—Kambriumi pdhjaveekompleksi puhul hinnati tdiendavalt ka pikemaajalist mdju 50 ja 100 aasta pikkuse pumpamise korral.
Kihtidevahelist hiudraulilist liikumist hinnati veepidemete geoloogilise ehituse ja teadaolevate filtratsiooniomaduste alusel. Véimalikku aeglast filtratsiooni
Ordoviitsiumi ja Ordoviitsiumi—Kambriumi kompleksi eraldava veepideme kaudu kasitleti, kuid hinnati nii vdikeseks, et veekomplekside vastastikust m&ju eraldi
ei modelleeritud. Stigavamate surveliste pdhjaveekomplekside mdju arvutamisel kasutati konservatiivset lahenemist, milles ei arvestatud pohjaveekihi tdiendava
toitumisega labi lasuvate veepidemete ega aluspdhjaliste orgude. Tegelikkuses selline toitumine teatud madaral toimub, mist6ttu on uuringus hinnatud
alanduslehtri ulatus ja sligavus téenaoliselt Glehinnatud. Modelleerimisega hinnati veevotust pohjustatud veetaseme ja survetaseme alanemist ning alanduslehtri
levikut.

Piirsalu pohjaveeuuringu kohaselt on stigavamad survelised Ordoviitsiumi—Kambriumi ja Kambriumi—Vendi pohjaveekompleksid maapinnalt lahtuva reostuse
eest paremini kaitstud kui ilemine Ordoviitsiumi péhjaveekompleks, kuna neid eraldavad maapinnaldhedasest pohjaveest vdikese veejuhtivusega veepidemed.
Kihtidevaheline filtratsioon ei ole taielikult valistatud, kuid uuringu kohaselt on see aeglane ja vaikesemahuline.

Uuringus kasutatud hidrogeoloogiline mudel ja Iahteandmed olid piisavad eeldatavate mojude adekvaatseks hindamiseks. Seejuures tuleb veel vilja tuua, et
uuringus kasutati konservatiivse ldhtekoormusena veevdttu 490 m3/66péevas ihe veehaarde kohta, samas kui KSH koostamise kaigus tapsustus Piirsalu kogu
veevajadus kuni 350 m3-ni 66paevas. (St, uuringus kirjeldatud m&jud ja hinnangud on tegeliku kavandatava tegevusega vérreldes pigem llehinnatud.)

Md&jude hindamise tulemusel on Piirsalu puhul eelistatud survelise Ordoviitsiumi-Kambriumi pohjaveekompleksi kasutamine. Puurkaevu(de) tapne arv ja tehniline
lahendus selguvad projekteerimisel, kus tuleb arvestada ka vee kvaliteedi ja véimaliku veeto6tluse vajadusega. KSH tulemusel kohustusliku seiremeetmena
jalgitakse Ordoviitsiumi-Kambriumi pohjaveekompleksi survetaset Risti Ghisveevargi puurkaevus. Kuna kompleks on kavas vélja ehitada etapiviisiliselt, siis on
vOimalik ka esimeste aastate seiretulemuste pdhjal hinnata, kas jargnevate etappide projekteerimisel on vaja arvestada tdiendavate meetmetega.
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4. Kuidas valditakse tootmis-, sademe-, avarii- ja kustutusvee moju pohjaveele?

KSH aruandes ja REP tingimustes sisalduvad siduvad tingimused jargida digusaktide ndudeid ja rakendada parima vdimaliku tehnika (PVT) ndudeid. Anname
jargnevalt Glevaate, mida need pinnase- ja veekaitse seisukohalt sisaldavad (seejuures, ka allolev loetelu ei sisalda veel kdiki spetsiifilisi detaile, millega jargnevates
etappides arvestada tuleb).

Tootmis-, sademe-, avarii- ja kustutusvee mdéju pdhjaveele valditakse eelkdige tehniliste lahendustega, nende toimivuses veendutakse seire kaudu. Kdikides
ehitistes ja muudes kaitluskohtades, kus voib tekkida pinnase ja pdhjavee saastamise oht, rakendatakse Gigusaktidega ning parima vdimaliku tehnikaga satestatud
kaitsemeetmeid. Kdikides ohtlike ainete kaitluskohtade projekteerimisel arvestatakse Siseministri 27.05.2024 maaruses nr 14 , PGlevmaterjalide ja ohtlike ainete
ladustamise tuleohutusnduded” toodud nduetega, sh ruumide pdrandad ja seinad, mis vOivad puutuda kokku ohtliku ainega, peavad olema siledad ja tihedad
ning kaetud ohtliku aine kindla materjaliga, et ohtlik aine ei koguneks, imbuks ruumi konstruktsiooni véi tekitaks muud lisaohtu; kohas, kus on oht, et ohtliku aine
mahuti vOi pakend saab mehaaniliselt vigastada, tuleb paigaldada otsasdidu valtimise tokis; ohtliku aine ladustamisel tagatakse lekke piiramiseks ja
neutraliseerimiseks sobiva vahendi olemasolu. Maarus satestab tGldndudena, et ohtlikke aineid ladustatakse nende Uihtesobivust arvestades; kui ohtlikke aineid
ei ole voimalik eraldada vGi hoida eraldi, kasutatakse ohtliku aine kindlat alusvanni voi vallitusala. Alusvanni voi vallitusala on vaja ka juhul, kui on oht, et lekke
korral valgub ohtlik aine teise ruumi, ohustab seadet vGi vOib sattuda kanalisatsiooni. Alusvann voi vallitusala peab olema vahemalt kiimme protsenti suurem kui
ohtliku aine suurima mahuti vdi pakendi mahutavus. Tootmises ja hoidlates tekkida véivad vdiksemad vedelikulekked ja suuremate lekete jaagid kogutakse kokku
sobiva absorbentmaterjaliga. Pesemist veega kasutatakse ainult kuivpuhastuse jargselt, kui on valistatud pesuvee reostumine ohtlike ainetega. Tehnoloogiline
reovesi tuleb suunata puhastisse. RDX/HMX tootmise reovee puhul on kavandatud MBR-lahendus koos jarelpuhastusega v&i alternatiivina reovee teket valtiv nn
ZLD-lahendus. Mahutite kaitsevannidelt, I6hkeaine tootmisjaakide havitamise alalt ja muudest saastumisriskiga kohtadest kogunev sademevesi peab minema
tehnoloogilise kanalisatsiooni kaudu puhastisse. Vallitusaladelt ja laadimiskohtadelt saab tdkestada vedelike dravoolu - kui toimuvad suuremad lekked
laadimiskoha alusplaadile voi hoidla vallitusalale, pumbatakse need paakautosse jaatmetena kdrvaldamiseks. Suuremate parkimisalade sademevesi juhitakse
enne veekogusse joudmist I3bi liiva- ja Glipldduri. Kohtades, kus on vdimalik saastunud tulekustutusvee teke (nt mahutid, laadimissélmed, tehnoloogilised
seadmed), tuleb tagada saastunud tulekustutusvee kogumise voimalused, mis valdivad selle sattumise keskkonda. Eeltoodud meetmed on ainult osa voimalikest
meetmetest, nditeks on eraldi Gigusaktidega satestatud veekeskkonna kaitsemeetmed naftasaaduste hoidmisehitistele (sh mahutid, pumplad, torustikud),
kanalisatsiooniehitistele.

Koikide nende meetmete, sh tulekustutusvee laialivoolamise piiramine, rakendamine on ka osaks kaitise riskianallisist ning ohutusaruande kaitse- ja
sekkumismeetmetest (satestatud Majandus- ja taristuministri 01.03.2016 maarusega nr 18 Nouded ohtliku ja suurénnetuse ohuga ettevdtte kohustuslikele
dokumentidele ja nende koostamisele ning avalikkusele edastatavale teabele ja dnnetusest teavitamisele”), st keskkonnaohutus tuleb tagada ka avariilistes
olukordades. Tuleohu ja kliimariskide maandamiseks tuleb territooriumile kavandada piisavad hiidrandid, veevétukoht ning varugeneraator, mis véimaldab
elektrikatkestuse korral kriitilisi ohutusstisteeme t66s hoida ja tootmisprotsesse ohutult seiskada.
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2.2 Pinnavesi, heitvesi/reovesi ja veekogud

1. KasPiirsalu jokke, Lepaste ojja voi seotud veekogudesse tohib juhtida tootmis- voi puhastatud reovett, eriti madalvee ja 6koloogilise miinimumi ajal?

Tootmis- ja puhastatud heitvett ei saa juhtida keskkonda ilma nGuetekohase puhastuse, seire ja loatingimusteta. Piirsalu alal on ette ndhtud, et saastumata ja
puhastatud sademevesi vdib liikuda territooriumi kraavidesse, Lepaste ojja vGi Piirsalu jokke. Reostusohtlikelt aladelt kogunev sademevesi tuleb seevastu suunata
tehnoloogilise kanalisatsiooni kaudu puhastisse.

Heitvee juhtimise korral tuleb tagada, et suublasse juhitav vesi vastab kehtivatele nduetele ning ei halvenda veekogu seisundit. Mdjude hindamisel on arvestatud
ka madalvee olukordade ja vee-elustiku elupaikadega. Loheliste elupaiga tingimuste kaitseks on eraldi vélja toodud vajadus véltida Piirsalu joe vee temperatuuri
téusu rohkem kui 2 kraadi vGrra. Kui seire naitab, et kavandatud lahendus ei taga veekogu kaitset, tuleb rakendada taiendavaid meetmeid v6i muuta tehnilist
lahendust. Need meetmed ndhakse juba ette reoveepuhastuse ja heitvee drajuhtimise tehnoloogia hankeplaanides, sh on voimalik suublasse juhtimine teatud
ajaks peatada ja heitvett koguda lhtlustus- ja avariibasseinidesse. Nendesse kogutud vett saab madalvee esinemisel t6husamalt puhastada. Mis puutub
tehnoloogilistes protsessides kasutatavaid keskkonnaohtlike aineid, siis ka tavaparases olukorras rakendatakse meetmeid nende sattumise valtimiseks reovette
(nt 18hkeainete segude tootmise ajal ringluses olevat vett ei suunata konkreetse segu tootmistsiikli |6ppedes reoveepuhastisse vaid kogutakse eraldi ja
kadideldakse ohtlike jaatmetena) voi rakendatakse neid kasutatavates protsessides tekkiva reovee eelpuhastuse meetmeid nagu tahkete osakeste piidmine,
keemiline vms t606tlus, adsorbeerimine aktiivsdele, et tagada suublasse juhitavas puhastatud heitvees nende md&ju mitteavaldav sisaldus (PNEC). Kui arajuhitavas
heitvees on kriitilised saasteained PNEC tasemel, siis ei ole suubla vee madalseis heitvee drajuhtimisel takistuseks.

Konkreetne viljalask, piirnormid, seirepunktid ja vajadusel tdiendavad piirangud, sh arvestades madalvee esinemist, mdaratakse projekteerimise ning
keskkonnaloa voi keskkonnakompleksloa menetluses. Kliimaministeerium on senises KSH protsessis teavitanud et objektispetsiifilised piirvdartused ja
seirekohustus heitveele ning saastunud sademeveele tuleb méaarata vahemalt jargmiste nditajate osas: atsetoon, I6hkeainejaagid (sh RDX) ja nende
laguproduktid, nikkel ja teised raskmetallid (kroom (Cr), vask (Cu), tsink (Zn)), nitraadid, polttsiklilised aromaatsed siisivesinikud, pH ja sulfaadid ning keemiline
hapnikutarve.

2. Kaspinnaveeuuringu arvutused, metoodika ja tabelid on korrektsed ning kasutavad ajakohaseid andmeid?

Pinnavee ja veereziimi m&ju hindamiseks on kasutatud eraldi vee-uuringuid ning m&jude hindamisel on arvestatud Piirsalu jGe, Lepaste oja ja seotud veekogude
tundlikkusega. Samuti on ette nahtud heitvee, suubla ja jde 6koloogilise seisundi seire, et tegelikke muutusi oleks vdoimalik kompleksi kditamise ajal kontrollida.

Hinnangute andmisel on kasutatud asjakohaseid metoodikaid ja sarnaste (tlilip)protsesside andmeid. Lisaks tehakse enne kaitamise algust kindlaks veekeskkonna
(nii pinnavee kui pdhjavee) ja pinnase ldhteolukord, et hiljem oleks véimalik Iahtuda kaitise tegevuse kontrollil ajakohaseid vérdlusandmeid..
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3. Kuidastagatakse, et heitvesi/reovesi ei halvenda veekogude seisundit, elustikku ega Ioheliste/kalade elu- ja kudemisalasid?

Veekogude seisundi kaitseks on ette ndhtud puhastustehnoloogia, seire ja vajaduse korral korrigeerivad meetmed. Reoveepuhasti heitvee seire hélmab nii
puhastist valjuvat heitvett kui ka suublat. Piirsalu joes tuleb seiret teha lles- ja allavoolu viljalasust, et oleks voimalik hinnata, kas to6stuspargi tegevus mojutab
joe seisundit.

Kohapeal mdddetakse muu hulgas voolukiirust ja vooluhulka, lahustunud hapnikku, pH-d, elektrijuhtivust ja temperatuuri. Laboris maaratakse vahemalt BHTS5,
KHTMn, heljum, Gldfosfor, Gldlammastik, ammoonium ja nitraat, samuti Kliimaministeeriumi maaratud objektispetsiifilised naitajad (loend esitatud punktis 1).
Enne toostuspargi rajamist tuleb Piirsalu joes teha 6koloogilise seisundi uuring, sealhulgas kalastiku seire, ning kordusuuring kaks aastat parast reoveepuhasti
toole hakkamist. Loheliste elupaiga tingimuste kaitseks tuleb valtida Piirsalu j6e vee temperatuuri tdusu rohkem kui 2 kraadi vorra.

Kui seire nditab veekvaliteedi halvenemist voi piirvaadrtuste tletamist, tuleb selgitada valja muutuse pdhjus ning rakendada tdiendavaid meetmeid.

4. Millised tehnilised lahendused on puhasti rikke, elektrikatkestuse, iileujutuse voi muu avarii korral, et reostus ei paaseks veekeskkonda?

Puhasti rikke, elektrikatkestuse, tleujutuse v6i muu avarii riski vihendamiseks tuleb lahendused kavandada projekteerimise ja loamenetluse kaigus selliselt, et
reostus ei paaseks kontrollimatult veekeskkonda. P 2.1 alapunktis 5 on toodud {lilevaade erinevates meetmetest, mille eesmark on valtida reostuse sattumist
veekeskkonda nii tavapéarasel kaitamisel kui avariilises olukorras.

5. Kaseelpuhastatud reovee aravedu, suletud siisteemi voi muud lahendust on kaalutud alternatiivina suublasse juhtimisele?

Puhastatud heitvee suublasse juhtimise kérval on kaalutud ka muid tehnilisi lahendusi. Tehnoloogilise reovee puhastamise alternatiivina on kirjeldatud ZLD-
lahendust ehk kokkuaurutamist. Selle lahenduse otstarbekus soltub eelkdige sellest, kas tootmiskompleksis tekib piisav soojusenergia llejadk. Olmereovee puhul
on Uhe voimalusena kasitletud regulaarset valjavedu kogumismahutist. Lisaks vajab edasises kavandamises tapsustamist, kas muude tegevuste reovee saab
integreerida RDX/HMX tootmise reoveepuhastiga v&i tuleb rajada eraldi puhasti. Loplik lahendus valitakse projekteerimise ja loamenetluse kdigus, arvestades
tehnoloogiat, keskkonnandudeid, energiabilanssi ja tookindlust. Projekteerimisel kaalutakse meetmeid nagu eelpuhastatud reovee dravedu, suletud siisteemide
kasutamine jms. Naiteks,kui teatud tehnoloogilistes protsessides kasutatakse keskkonnaohtlikke aineid, siis puhastamise asemel kaalutakse eraldi kogumist (nt
I6hkeainete segude tootmise ajal ringluses olevat vett ei suunata konkreetse segu tootmistsiikli Idppedes reoveepuhastisse vaid kogutakse eraldi ja kdideldakse
ohtlike jadtmetena). Vajadusel kasutatavates protsessides tekkiva reovee eelpuhastuse meetmeid nagu tahkete osakeste pliidmine, keemiline vms t66tlus,
adsorbeerimine aktiivsoele, et suublasse ei satuks saasteaineid olulist negatiivset mdju pdhjustavates kogustes.
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2.3 Avapoletamine, jaatmekaitlus, suits ja heitmed

1. Kaslohkeainete, saastunud materjalide, praaktoodangu, pakendite ja tootmisjaikide avapoletamine voi avadetonatsioon tuleb planeeringus valistada?

Selgitame, et Piirsalu alal ei kavandata avadetoneerimist. Lohkeaine katsetusi Piirsalu alal 1abi ei viida ning seetbttu ei kaasne seal katsetustega seotud
plahvatusmira. Kill on I6hkeaine tootmisjadkide ja Idhkeainega saastunud esemete kaitlemiseks kasitletud havitamisala, mille Ghe véimalusena on hinnatud
avapoletust.

Lohkematerjali havitamise ja jadtmekaitluse puhul tuleb eristada kasutuselt kdrvaldatud IGhkeaineid ning Idhkeainega saastunud riideid, té6vahendeid ja
pakendeid. Kasutuselt kdrvaldatud I8hkeained ei kuulu jadtmedirektiivi 2008/98/EU artikkel 2 18ike 1 punkti e kohaselt jadtmedirektiivi kohaldamisalasse ning
jadtmeseaduse § 1 16ike 1" punkti 4 kohaselt ei kuulu jadtmeseaduse reguleerimisalasse |dhkeainet ja plrotehnilist ainet sisaldava toote jagtmed. Samuti ei
kohaldu kasutuselt kdrvaldatud IGhkeainetele to6stusheite direktiivi jadtmete poletamise nduded. Ka Idhkeainega saastunud riided, to6vahendid ja pakendid ei
kvalifitseeru ohtlikeks jadgtmeteks ning nende kaitlemisel ei lahtuta jaatmekaitluse nduetest. See ei tdhenda siiski erandit valisdhu kaitse nduetest: atmosfaaridhu
kaitse seaduse asjakohaseid ndudeid tuleb jargida ka I6hkematerjali havitamisel.

Ohusaaste seisukohast vdib avap&letamist pidada kdige suurema saastepotentsiaaliga lahenduseks, seetdttu on seda KSH aruandes ka detailselt hinnatud. KSH-s
on seatud tingimused havitamisplatsi kaugusele, kasutusmahule, PVT rakendamisele, saasteainete kontrollile ning pinnase ja pinnavee seirele — nii et valditaks
olulist negatiivset keskkonnamdju. Kinnisemate tehnoloogiliste lahenduste kasutamine on edasises tehnilises lahenduses véimalik, kui see on tegevuse ohutus-
ja keskkonnanduetega kooskdlas.

K&ik edasises projekteerimises vdi loamenetluses valitavad lahendused, s6ltumata sellest kas neid kasutatakse tavapdrases olukorras v8i mitte, peavad vastama
KSH-s seatud tingimustele, sh PVT pohimotetele.

Kas mingi tegevus on PVT, tehakse kindlaks kaalutlusega vastavalt to0stusheite seadusele (THS). THS § 26 ,Kaitise kasutamise tldpohimé&tted” jargi kuulub
kompleksloa kohustusega kaitise kasutamise pShimétete hulka PVT kasutamine. Kuna I6hkematerjalide ja nendega saastunud esemete ohutustamine ei kuulu
tegevuste hulka, mille PVT on méaaratletud konkreetse valdkonna PVT jareldustega (THS § 42 ,Parima véimaliku tehnika kasutamise ndude kohaldamine” Ig 1
,Loa andja lahtub kompleksloa nGuete maaramisel kaitises toimuvale tegevusele voi tootmisprotsessi liigile kohalduvatest PVT-jareldustest”), siis peab selline
PVT olema kindlaks méaaratud, lahtudes THS §-s 43 satestatud PVT maaramise alustest (THS § 42 Ig 2 ja Ig 4), seejuures arvestades, et sellise PVT kohaldamine on
vOimalik ainult siis, kui selle abil saavutatakse keskkonna kvaliteedinormatiivi tasemega vahemalt vordne keskkonnakaitse tase (THS § 42 Ig 3). THS § 43 loetleb
kriteeriumid, mille alusel maaratakse PVT asjaomase tegevuse vGi protsessi jaoks, mida ei ole kirjeldatud Giheski kohalduvas PVT-jarelduses. Muuhulgas h6lmavad
need kaalutlused protsessis kasutatava materjali kogused, tekkiva heite olemuse, mdjuga ja kogustega arvestamist.
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Lahtudes THS § 85 Ig 5 toodud koguselisest kiinnisest 50 tonni aastas, mille liletamisel on vajalik jaatmete pdletamisel THS 4. peatiikis kirjeldatud nduete
rakendamine, saab teha jarelduse, et sellest vaiksema koguse materjali poletamisel ei teki keskkonnamdju, mida peaks valtima véi vahendama. KHS-s labiviidud
Ohu- ja veesaaste hinnangutega on see ka (le kinnitatud — saasteainete heitkogused on sellised, mis ei pohjusta keskkonnakvaliteedi piirvaartuste Gletamist
(tapsemalt selgitused allpool 5. alapunkti all).

Oluline on ka Onnetuste valtimise ja nende tagajargede minimeerimise kriteerium - mida suletumates tingimustes pdletamine toimub, seda suurem on
pdletamisel tekkiv detoneerimise-plahvatuse risk (tdpsemalt selgitused 2. alapunktis). Seega saab kokkuvdttes jareldada, et kokku alla 50 t/a I6hkematerjali
jaakide ja Iohkmaterjalidega saastunud esemete avapdletamine KSH-s kirjeldatud tingimustel on PVT.

Praeguseks on Idhkeainete tootmise arendaja joudnud seisukohale, et soetatakse kinnised pdletusseadmed. Ldhkeainete siinteesiprotsessi jm tekkivad
plahvatusohtlikud jadgid nagu filtrisetted, pGletatakse poordahjus. Lohkeainega kokku puutunud materjale (enamasti pakendid) plaanitakse péletada eraldi
poletusahjus. Nii poérdahjule kui péletusahjule on ette ndhtud suitsugaaside puhastus. Koguseliselt pbletatakse jadtmetest, mida ei ole vdimalik mujal havitada
kui ainult tehase territooriumil, pdérdahjus 80-90 % ja pbletusahjus 10-20 %. Mdlemate seadme hankimise on arendaja liilitanud eelarvesse ja kavandab nende
kdikuandmist tehase kaivitamise ajaks.

Kinniste pdletusseadmete kasutamine ei valista taielikult avapdletamist. Kuna mittestandardseid I6hkeaine materjale ja Idhkeainetega kokku puutunud materjale
ei ole lubatud transportida avalikel teedel, puuduvad olukordades, kus kinnised pdletus-seadmeid ei ole vdimalik kasutada (naiteks kui plaaniline hooldus-remont
venib pikemaks kui ette ndhtud vGi tekib avariiline olukord, mille tulemusena on seade kasutusest valjas kuni erakorralise remondini voi uue seadme hankimiseni)
avapéletamisele alternatiivsed lahendused.

Seega on Kaitseministeeriumi seisukoht, et Piirsalu alal ei kavandata avadetoneerimist, suurem osa IGhkeaine tootmisjadke havitatakse kinnistes
poletusseadmetes, avaplletamist siiski ei valistata tdielikult ning [0plik kaitluslahendus peab vastama kohaldatavatele ohutus-, keskkonna- ja
jaatmekaitlusnduetele.

2. Millistel juhtudel avapoletamist kasutatakse ja miks seda peetakse pohjendatuks voi parimaks voimalikuks tehniliseks lahenduseks?

Avapodletamist on kasitletud tGhe vdimaliku lahendusena I6hkeaine tootmisjadkide ja |IGhkeainega saastunud esemete havitamiseks, praegu teadaolevalt
olukordades, kus soetatud kinnised pdletusseadmed erandlikult ei toimi. Varasemalt on selgitatud , et |0hkeainejadkide pdletamisega vdib kaasneda
detoneerimise risk. Mida suletumates tingimustes p6letamine toimub, seda suurem see on. Avapdletamisel on detoneerimisrisk kGige vdiksem, sest plahvatus
saab tekkida suletud tingimustes suttimisel. Avapdletamist saab |dbi viia pdlemisprotsessi soodustavates tingimustes ja sellistes kogustes, mille korral ei kaasne
olulist saasteainete heidet nii valisdhku kui puudub ka veekeskkonna reostusoht.
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3. Kaskinnised poletusseadmed, spetsiaalsed poletuskambrid voi ohtlike jaatmete kiitlejale iileandmine on voimalikud ja eelistatavad alternatiivid?

Jah, praeguseks on |Idhkeainete tootmise arendaja joudnud seisukohale, et soetatakse kinnised pdletusseadmed. Spetsiaalsete pdletusahjude eesmark on viia
avapoletamise osa miinimumini, samas ei saa seda siiski taielikult valistada.

4. Kuidas moodetakse ja kontrollitakse avapdletamise heitmeid, polemistemperatuuri, polemise taielikkust ja saaste levikut?

Avapdletamine on ks voOimalikest meetmetest |6hkeainejddkide ja Idhkeainega saastunud materjalide havitamiseks. SOltumata rakendatavast
havitamismeetodist tehakse havitamisplatsil ja selle Gmbruses pinnase saasteainete sisalduse seiret. Seiresagedus sdltub platsi kasutussagedusest: kui platsi
kasutatakse tihedamalt kui Gks kord nadalas, on soovituslik seiresagedus kord kvartalis; harvema kasutuse korral kord poolaastas. Seiret tuleb teha platsi kasutuse
ajal ja kolm aastat parast kasutuse |Gppu.

Lisaks tuleb kord kvartalis seirata Piirsalu jOoe vee kvaliteeti kaitset6ostuspargist allavoolu. Seiratavad ained valitakse selle jargi, milliseid tootmisjaake voi
I6hkeainega maardunud esemeid havitatakse. Seiretulemusi vorreldakse kehtivate keskkonnakvaliteedi piirvdaartustega ning lletuse voi plsiva suurenemise
korral tuleb vilja selgitada allikas ja ulatus ning rakendada parandusmeetmeid.

RDX jm I6hkematerjalide pdletamisega kaasnevad vdaga korged temperatuurid, mis vGivad ulatuda tasemele 2 500 - 3 300 °C-ni. Léhkeainetega saastunud
materjalide pdletamisel on temperatuurid oluliselt madalamad. Juhul kui avapdletamine toimuks lausaliselt maapinnal, v6ib eeldada, et pinnas neelab suurema
osa tekkivast soojusest, mistdttu saastunuid materjalide pdéletamisel langeks temperatuur téenaoliselt allapoole 800 °C, mis koos ebapiisava pdlemisdhu
juurdevooluga ei taga taielikku pdlemist ja voivad tekkida mittetdieliku polemise saadused, sh reageerimata nitramiinid. Seet&ttu on avapdletamisel oluline
tagada poletatavate jaakide optimaalsed pdlemistingimused, mis séltuvad nii pdlemissegu koostisest kui dhu juurdevoolust, et tekkiv temperatuur ei oleks liiga
korge ega liiga madal. Selleks tuleb sobivas vahekorras kombineerida erinevaid komponente ning polemisel véltida sumbunud kollete teket — see saavutatakse
poletatava materjali hoolika koostamisega (tegemist ei ole suvalise hunnikuga vaid struktureeritud riidaga, kus erinevate omadustega materjalid vahelduvad,
jaetud on kdigud 6hu juurdepaasuks). Ebapiisavast pélemisest annab marku tahmav ja ohter suits, eraldi pdlemistemperatuuri mé6tmine ei ole vajalik. Samuti
puudub optimaalsete pdlemistingimuste tagamise korral vajadus seirata saasteainete heidet dhku.

Suletud kollete ja nendega seotud suitsugaaside 6hkuheide on kindlaks maaratud projekteerimisel - eelneva kasutuskogemuse kaigus. Tarnitavate seadmete
heite vastavus projekteeritud tasemetele tehakse kindlaks kontrollmddtmistega seadmete (ilespaneku jargselt. Jargnevate kontrollmddtmiste sagedus
maaratakse keskkonnakompleksloaga.
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5. Kuidas hinnatakse avapoletamise ja poletusjaikide moju ohule, pinnasele, veele, aiasaadustele, taimestikule, metsloomadele ja inimeste tervisele?

Siin on asjakohane selgitada, et saasteainete mdju keskkonnale ja inimeste tervisele iseloomustatakse aine ohtlikkuse ning kokkupuute sageduse ja kestuse
kaudu. Nende néitajate alusel on enamlevinud (st eeldatavalt pideva kokkupuute vdimalusega) saasteainetele maéaratud heite piirvaartused ja
keskkonnakvaliteedi piirvaartused, teiste ainete puhul lahtutakse katseliselt kindlaks md&aratud voi analoogia pdhjal tuletatud mdju mittetekitavatest
kontsentratsioonidest. Kui saasteaine sisaldus keskkonnas jaab alla piirvaartuse vdi moju mittetekitava kontsentratsiooni, siis ei ole pdhjust eeldada olulise
keskkonnamdju tekkimise vGimalust. Mdju hindamisel on olulisel kohal ka kokkupuute ennetamine-valtimine - parima vimaliku tehnika rakendamisega ja
Oigusaktides toodud nduete taitmisega viiakse kokkupuute sagedus ja kestus miinimumini, st tdendosus, et keskkonnas tekib mingi aine ohtliku mdjuga sisaldus,
on viidud nullildahedaseks. Allpool on nditena selgitatud 6hukvaliteedi piirvadrtuste maaramist-arvestamist, lisaks on iseloomustatud RDX mé&ju mittetekitavaid
kontsentratsioone.

Avapdletamise ja pdletusjadkide mdéju hinnati KSH-s eelkdige valisdhu, pinnase ja veekeskkonna kaudu. Valisdhus viidi 1abi saasteainete leviku modelleerimine,
sh arvestati saasteainetega millele ei ole maaratud keskkonnakvaliteedi piirvaartusi (RDX naitel). Pinnase ja veekeskkonna kaitseks on projekteerimisel ette
ndhtud mitmesuguseid meetmeid (loetelu Glal p 2.1 ja 2.2), sh tuleb havitamisplatsilt kogunev saastumisriskiga sademevesi suunata tehnoloogilise reovee
puhastisse. Mdjude hindamisel on tegu prognoosiga. Kaitamisel kontrollitakse prognooside paikapidavust seire kaudu. Pinnase ja pinnavee seirega kontrollitakse
neid aineid, mille keskkonda sattumise téendosus on kdrge, st mida naiteks esineb olulisel maaral havitatavate tootmisjadkide voi I0hkeainega maardunud
esemete koostises. Kliimaministeerium on senises KSH protsessis teavitanud et objektispetsiifilised piirvaartused ja seirekohustus heitveele ning saastunud
sademeveele tuleb maarata vahemalt jargmiste naitajate osas: atsetoon, I6hkeainejaagid (sh RDX) ja nende laguproduktid, nikkel ja teised raskmetallid (kroom
(Cr), vask (Cu), tsink (Zn)), nitraadid, poliitstklilised aromaatsed sisivesinikud, pH ja sulfaadid ning keemiline hapnikutarve. Kui seire naitab saasteainete sisalduse
suurenemist voi piirvadrtuste Uletamist, tuleb valja selgitada allikas ja ulatus, likvideerida reostus ning vajaduse korral muuta tehnilist lahendust.

Ohusaaste mdju olulisuse hindamise metoodikast

Ohusaaste keskkonnamdju olulisuse hindamisel on aluseks saasteainete heide &hku, sh vastavus heite piirvdartustele, kui need on kehtestatud (kas parima
vOimaliku tehnika vGi Gigusaktide alusel) ja heiteallika mdjutatava valisGhu vastavus keskkonna kvaliteedi-normidele (valjendatuna saasteaine lubatava kogusena
valisdhu ruumalaihikus). Seejuures voib toostusheite seaduse § 41 Ig 4 ja § 44 Ig 7 lahtudes jareldada, et olulisem on vastavus keskkonna kvaliteedinormidele
(kvaliteedinormide tagamiseks tuleb vajadusel kehtestada rangemaid ndudeid, sh heite piirvaartusi, kui need, mida on véimalik tdita PVT-d kasutades, teisalt on
ka teatud asjaoludel voimalik maarata leebemaid heite piirvaartusi, kui mh on tagatud keskkonna kui terviku kaitstuse kdrge tase; samas, kui heite piirvaartused
on satestatud, tuleb tagada keskkonda viidava heite vastavus; kehtestatud keskkonnakvaliteedi normide leevendamise vdimalused on oluliselt piiratumad).

Teatud saasteainetele on EL liikmesriikidel heitkoguste vdahendamise kohustused; need on vaaveldioksiid (SO,), mittemetaansed lenduvad orgaanilised Gihendid
(LoU), ammoniaak (NHs), eriti peened osakesed (PM2,5) ja lammastikoksiidid (NOx). Meetmed ja poliitikad, mille abil Eesti tdidab 2030. aastaks rahvusvaheliselt
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kokku lepitud eesmarke, on maaratud dhusaasteainete heite vihendamise programmiga . Programm kasitleb kdiki asjaomaseid sektoreid, sh péllumajandus,
transport, energeetika, kodumajapidamine, t66stus. Programmi koostamisel on voetud aluseks nii Eesti kui ka EL seadusandlus ning riiklikud arengukavad ja
strateegiad, et tagada kooskdla olemasolevate arengusuundadega. Iga kavandatud tegevuse puhul tuleb hinnata, kas tekkivad saasteainete heitkogused vdivad
ohustada vastava sektori eesmarkide saavutamist ja kas nad on konkreetselt nimetatud meetmekavas.

Vastavust valisdhu kvaliteedinormidele hinnatakse hajumisarvutustega. Inimese tervisele ja keskkonnale avaldatava mdju hindamisel Iahtutakse dhukvaliteedi
piirvaartusest , mille Gletamisel eeldatakse olulise keskkonnahairingu tekkimist. Piirvaartus kehtib valjapool tootmisterritooriumi ja tdhendab seda, et arvestades
inimese eluiga, ei tekita piirvaartuseni saastunud valisbhus elamine ei inimese tervisele ega keskkonnale vastuvdoetamatuid riske. Seega, kui saasteaine(te)
modelleeritud / m&ddetud tase jaab allapoole tervise kaitseks kehtestatud piirvaartust (Ci/OPV < 1,0), ei teki sellest terviseriski ka juhul, kui kavandatava tegevuse
saastetase on vorreldes lahteolukorraga suurenenud. Keskkonnakvaliteedi piirvaartuste puhul arvestatakse kokkupuute kestust: valisbhu saasteainete puhul on
eraldi piirvaartused the tunni, 8 tunni, 60padeva ja aasta keskmise kokkupuute kohta (mida pikem kokkupuude seda madalam piirvaartus on kehtestatud).

RDX kui ndide saasteainest, millele ei ole kehtestatud digusaktidega heite piirvaartusi ega keskkonnakvaliteedi piirvaartusi

Lihtutud on Euroopa Kemikaaliagentuuri (ECHA) avaldatud andmetest. RDX puhul ei teki kroonilist mdju, kui kontsentratsioon pinnavees <1,4 mg/|, lihiajaliselt
ehk tavaparasest erinevates ja avariilistes juhtumites <12,7 mg/| (kalad). Anaeroobses reovee puhastusprotsessis v8ib eeldada taielikku lagunemist (sh tekivad
laguproduktid, mis on bioloogiliselt lagundatavad). Seondumine setetega voi pinnaseosakestega ei ole markimisvaarne, seetéttu RDX pinnases akumuleerumise
potentsiaal on madal .

ECHA avaldab andmed ka eri ainete eeldatavate riskitasemete kohta nii keskkonnale kui keskkonnaorganismidele ja inimeste tervisele. RDX puhul:

- magevesi — ohtu ei tuvastatud

- reoveepuhasti mikroorganismid - ohtu ei tuvastatud

- mageveekogude setted - ohtu ei tuvastatud

- oht vélisdhule - ohtu ei tuvastatud

- oht maismaaorganismidele — véib avalduda pinnase kaudu. PNEC pinnases: 7.56 mg/kg pinnase kuivaines (rakendatud ohutusfaktorit 100, st PNEC on
100 korda madalam kui katsetega kindlaks maaratud moju mitteavaldav sisaldus NOEC). Mulla mikroorganismidele on kroonilise méju NOEC 6,143 mg/kg
(12 nadalat). LOEC 12,236 mg/kg.

- Sekundaarne miirgisus: potentsiaal toiduahela kérgemate tasemete organismides miirgistuse tekkeks puudub.

Kokkuvétte: koikide teadaolevalt kasutatavate ainete osas, millele ei ole kehtestatud keskkonnakvaliteedi piirvaartusi, hinnati nii 6hu, vee kui pinnase saaste
osas, kas on vdimalik mdju tekitavate, st PNEC Uletavate kontsentratsioonide teke. Seejuures hinnati ka avapoletamisel tekkivate saasteainete koguseid ja
jareldati, et heites olevad mikrokogused ei saa tekitada pinnast ja pdhjavett ohustavaid kontsentratsioone.
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6. Kuidas arvestatakse ilmastikutingimusi, tuulesuunda, pouda ning metsa- voi rabapolengu riski?

Vilisdhu kvaliteedi hindamisel on arvestatud ebasoodsate hajumistingimustega ehk olukordadega, kus saasteainete hajumine on ebasoodne ja levik
maksimaalne, samaaegselt igas suunas. Avapdletamise puhul (seda tagavaravariandina, tksikutel juhtudel, mil see osutub vajalikuks — vt tlal p1) on selgitatud,
et tegevus tuleb labi viia pdlemisprotsessi soodustavates tingimustes ja sellistes kogustes, mille korral ei kaasne olulist saasteainete heidet. Tuleohu
vahendamiseks tuleb territooriumile kavandada piisavad hiidrandid ja veevotukoht.

Kuna avapdletamine on kavas ainult erakorralise meetmena, siis saab ka arvestada, et avapdletamist ei toimu erakordselt tuleohtlikes tingimustes, kui Paasteamet
on keelanud I0kete tegemise. Kui piirkonnas tekib metsa- vOi rabapdleng, siis pdlengu Ulekandumise valtimiseks toostuspargi alale ja muudel
julgeolekukaalutlustel raadatakse mets to6stuspargi piirdeaiast valjapool 10-30 m laiuselt. Tdiendavalt ndhakse Majandus- ja kommunikatsiooniministri
01.06.2005 maaruse nr 63 , Lohkematerjalitehasele esitatavad nduded” § 3 Ig 3 jargi ohtlike tootmisiiksuste, hoonete ja rajatiste Gmber vahemalt 5 m laiune
tuletdkestusriba, millest seespool ei tohi olla kergsiittivat materjali ja kuivanud rohtu ning see peab olema puhastatud siittivast pinnasest, § 6 Ig 2 jargi ei paigutata
ohtlike hooneid ja rajatisi, kus paikneb I6hkematerjal, piirdetarale lahemale kui 30 m; kui valine ohtlik m&ju on tehniliste abindude v&i looduslike tGketega
valditud, voib piirdetara kaugust vahendada ohtlikust ehitisest kuni 15 meetrini. Seega on ohtlike hoonete ja rajatiste kaugus metsast voi rabast alati vihemalt
30...50 m, mis on piisav vahemaa, et valtida tulekahju tilekandumist.

2.4 Miira, vibratsioon ja valgus

1. Kaskaitsetdostuspargi tegevusega kaasnev miira voib hairida Piirsalu elanikke ja milliseid meetmeid rakendatakse miirahairingu valtimiseks?

KSH hinnangu kohaselt ei pdhjusta Piirsallu kavandatud IGhkeainetehase igapadevane tootmistegevus lahimate eluhoonete juures miira normtasemete Uletamist
ega kaugeltki mitte ka normtasemete ldhedast olukorda. Piirsallu ei kavandata katseplatsi ega katseldhkamisi, mist6ttu jadb dra varasemas lahenduses suurimat
miirahadiringut péhjustanud impulssmiira.

Tootmisprotsess toimub hoonetes sees (mis summutavad mira levikud valiskeskkonda). Viljas paiknevate tehnoseadmete puhul tuleb vajadusel kasutada
vaiksemaid seadmeid, mirasummuteid véi lokaalseid miraekraane ning véimalusel valtida mirarikkaid transpordi- ja laadimistoid Oisel ajal. Kuna tdpsed
seadmed ja nende paiknemine selguvad edasise projekteerimise kdigus, tuleb tegevuse tdpsustumisel teha tdpsemad mira leviku arvutused ning vajadusel
rakendada tdiendavaid miravahendusmeetmeid.
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2.5 Kavandatava tegevuse ja tehnoloogia selgus

1. Kas kavandatav tegevus, tootmistehnoloogia, tootmismahud ja kasutatavad kemikaalid on piisavalt tapselt teada, et nende keskkonna- ja ohutusmajusid
usaldusvairselt hinnata?

Piirsallu kavandatava kaitise kohta on koostatud tehnoloogiline kontseptsioon, mis on osade tegevuste puhul tehnoloogilise eelprojekti tasemel. Teada on
peamised tootmisprotsessid, tootmismahud, kasutatavad lahteained ja kdideldavad ained ning nende p&hjal on hinnatud tegevusega kaasnevaid keskkonna- ja
ohutusmadjusid. Koik tehase tehnilised lksikasjad ei ole selles etapis veel I6plikult maaratud, kuid KSH ekspertide hinnangul on olemasolevad andmed piisavad
kavandatava tegevuse mdju hindamiseks ja Piirsalu ala sobivuse Ule otsustamiseks.

2. Missaabsiis, kui projekteerimise kdigus muutuvad tehnoloogia, tootmismahud voi kdideldavate kemikaalide kogused vorreldes KSH-s hinnatuga?

KSH-s kirjeldatud tehniline lahendus ei ole 16plik ning selle lksikasjad voivad edasise projekteerimise kdigus muutuda. Muutused peavad siiski jaama planeeringus
ja KSH-s maaratud raamidesse ning tditma seatud keskkonna- ja ohutustingimusi. Kui kavandatav lahendus muutub selliselt, et selle mdju ei mahu enam KSH-s
hinnatud raamidesse, tuleb muutunud tegevuse mdju enne selle lubamist tdiendavalt hinnata.

2.6 Asukohavalik, alternatiivid, menetlus ja kaasamine

1. Miks peetakse Piirsalu ala sobivaks asukohaks, kui selle Iahedal on elamud, kiila, veekogud, kaitsealad ja tundlikud loodusvaartused?

Piirsalu endise ndukogude raketibaasina ja praeguse Kaitseministeeriumi valduses oleva kaitsevae taktikaala ja lasketiiruga oli iks kaitsetoostuspargi eelvaliku
alasid, mille osas Vabariigi Valitsus algatas eriplaneeringu 2024. aastal. Piirsalu ei olnud asukohtade vérdluses kdige eelistatum ala kaitsetodstuspargi kdigi algsete
eesmarkide tditmiseks. Parnu 1 ja P6hja-Kivioli voimaldasid paremini rajada suurema, mitmele ettevottele sobiva todstuspargi. See ei tdhenda aga, et Piirsalu ei
sobiks kaitsetoostuspargi eesmargi taitmiseks vdaiksemas mahus ja teatud piirangutega. Seda jareldati ka varasemas asukohavalikus.

Praegune Piirsalu tdpsustatud lahendus on varasemast kitsam: alale ei kavandata katseplatsi ega I6hkeaine katsetusi, vaid |6hkeainete tootmise kompleksi.
Lohkeainete tootmine ei olnud valistatud ka eelneva hindamise tulemusel, aga kdesolevas etapis on selle lahenduse mdju tdiendavalt hinnatud, arvestades muu
hulgas piirkonna veekeskkonda, loodusvaartusi, elamute ldhedust, mira, dhukvaliteeti ja ohutust. Alale ei plaanita mitme ettevotte tootmisiiksusi. Hindamise
tulemusel on leitud, et kavandatav tegevus on Piirsalu alal voimalik, kui jargitakse planeeringus ja KSH-s seatud tingimusi ja piiranguid. Need on siduvate
kohustustena kantud ka planeeringu tingimustesse ning tagavad selle, et kaitset6dstuspargi rajamisega ei kaasneks olulisi mdjusid ja hairinguid elamutele, kiilale,
veekogudele, kaitsealadele ja tundlikele loodusvaartustele.
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2. Kas Piirsalu sobivust vorreldi parast kavandatava tegevuse tiapsustumist uuesti teiste asukohaalternatiividega ja kui ei, siis miks peetakse varasemat
vordlust endiselt asjakohaseks?

Uut koigi viie eelvalikuala taielikku vordlust sama tapsustatud tehnoloogilise lahenduse alusel ei ole tehtud. 2026. aasta menetlus on Piirsalu ja Aidu asukoha
eelvaliku jatkamine, mille kdigus tapsustati nendele aladele kavandatavaid tegevusi, tehti tdiendavad uuringud ja hinnati nende sobivust tapsustatud tegevuse
jaoks. Lohkeainetehase rajamine ei ole vorreldes varasema asukohavalikuga uus tegevus — I6hkeainete tootmise vdoimalust kasitleti juba pdhiaruandes. Piirsalu
varasema ebasoodsama hinnangu peamine pdhjus ei olnud I6hkeainetehase mdju, vaid parki kavandatud vahemalt viie ettevotte maht ja nende tegevusega
seotud katseplatsi miira ja sellest tulenevad modjud. Tapsustatud lahenduses Piirsallu katseplatsi ei kavandata ning [6hkeainetehase tegevust ja selle mdjusid on
hinnatud varasemast detailsemalt. Seet6ttu on ldhtutud varasemast asukohavalikust ning kontrollitud tdiendavalt, kas tdpsustatud tegevus on Piirsalu alal
keskkonna- ja muude tingimuste seisukohalt véimalik.

3. Miksloobutakse Piirsalu puhul riigi eriplaneeringu detailse lahenduse etapist?

Planeerimisseadus vdimaldab riigi eriplaneeringu kehtestada asukoha eelvaliku alusel ja detailse lahenduse koostamisest loobuda, kui puuduvad vilistavad
tegurid ehitise edasiseks kavandamiseks projekteerimistingimustega ning planeeringus on maaratud projekteerimistingimuste andmise aluseks olevad
tingimused. Piirsalu puhul on 2026. aasta tdiendavas etapis kavandatavat tegevust ja planeeringulahendust tdpsustatud, tehtud tdiendavad uuringud ja méjude
hindamine ning madratud edasise projekteerimise aluseks olevad tingimused. Hindamise tulemusel ei ole tuvastatud sellist valistavat asjaolu, mille t&ttu ei saaks
tegevust seatud tingimustel edasi kavandada. SeetGttu ei ole eraldi detailse lahenduse etapi labiviimist kavandatud. (Samas vGib dra markida, et paljusid teemasid
on juba praeguses etapis hinnatud tdpsuses, mis vastab tavapéaraselt detailse lahenduse etapile, ja vdimalusel ka veelgi tdpsemalt — projekti/KMH tdpsusastmes.)

Taiendavalt selgitame, et see, et k&ik tehnilised detailid ei ole planeeringu kehtestamisel veel teada, ei tdhenda seega, et need kisimused oleksid jaetud
reguleerimata — nende edasiseks lahendamiseks seatakse tingimused planeeringus. REP-i lilesanne ei ole koostada tehase ehitusprojekti ega maarata kdiki kaitise
I6plikke tehnilisi Giksikasju. Planeeringuga maaratakse ala kasutamise ja ehitamise raamid, ehitusGigus, p6himdtteline ruumilahendus, ohutud kaugused ning
keskkonna- ja ohutustingimused, mille alusel peab olema véimalik otsustada, kas tegevust saab selles asukohas edasi kavandada. Projekteerimisel tapsustatakse
muu hulgas hoonete ja seadmete tapne paiknemine, tehnovorgud, puurkaevud, reoveepuhasti ja muud ehituslikud lahendused. Keskkonna- ja kaitamislubade
menetluses maaratakse 16pliku tehnoloogia p&hjal kditamise, heite, seire ja ohutusega seotud nduded. Kdik need hilisemad lahendused peavad jdédma REP-i ja
KSH-ga maaratud raamidesse.
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4. Kuidas on Piirsalu kogukonna tagasisidega arvestatud ja kuidas jatkub koost66 kogukonnaga?

Kaitseministeerium on REP-i ettevalmistamise ja menetluse jooksul kohtunud Piirsalu kogukonnaga viiel korral, neist kolm kohtumist on korraldatud taiendavalt
vdljaspool seadusest tulenevaid kohustuslikke menetlustoiminguid. Viimasel, 07.05.2026 toimunud kohtumisel tutvustati juba tapsustatud Piirsalu lahendust ning
vastati kohalike elanike kiisimustele.

Praeguse avaliku valjapaneku ja sellele jargnevate avalike arutelude eesmark on saada kogukonnalt tagasisidet téapsustatud lahenduse kohta enne asukohavaliku
otsuse tegemist. Kaitseministeerium vaatab esitatud ettepanekud ja mured |abi ning pliiab vGimaluste piires leida lahendusi nende leevendamiseks, seda ka
kiisimustes, kus KSH hinnangul olulist ebasoodsat mdju ette ndha ei ole ja tdiendavaid meetmeid ei ole peetud vajalikuks.

Kogukonna tagasiside pdhjal on juba kavandatud tdiendavaid samme. Lohkeainetehase arendaja on otsustanud hankida kinnised p6letusseadmed, et vahendada
avapoletamise vajadust miinimumini. Samuti on kavandatud tdiendav ldhimate puur- ja salvkaevude veetaseme ja veekvaliteedi ning Piirsalu joe veekvaliteedi
seire (vt tdpsemalt ptk 2.1). Lisaks on Kaitseministeerium koos kohalike omavalitsustega otsustanud parandada piirkonna liiklusohutust toetades kergliiklusteede
rajamist (vt tdpsemalt ptk 2.8.).

Koost6o kogukonna ja kohaliku omavalitsusega jatkub ka planeeringu edasises menetluses ja kavandatava tegevuse tapsustamisel.

2.7 Suurdnnetus, avarii, paaste ja varjumine

1. KasPiirsalulohkeainetehase suuronnetuse risk ja voimalikud tagajarjed on piisavalt hinnatud ning kui kaugele voivad ohualad ulatuda?

Piirsallu kavandatav I6hkeainetehas oleks A-kategooria suurdnnetuse ohuga ettevdte. KSH-s on suurénnetuse riski hinnatud planeeringuetapi jaoks vajalikus
ulatuses ning |dhkematerjali vdimalike koguste pdhjal on hinnatud, et vajalikud sisemised ja vadlised ohutud kaugused on Piirsalu alal vdimalik tagada. KSH
aruandes on hinnatud eeldatavalt maksimaalsete ohualade ulatusega slindmusi, seejuures arvestamata nende esinemise Ulivaikest t6endosust.

Loplikud ohutud kaugused ja kemikaalide kaitlemisest tulenevad ohualad sdltuvad tehase tapsest tehnilisest lahendusest, ainete kogustest ja rakendatavatest
kaitsemeetmetest. Need méaaratakse projekteerimisel ja kaitise riskianalUusis. Riskianalusis tuleb arvestada nii kaitise sees kui ka véljaspool asuvaid ohustatud
objekte ning vdoimaliku doominoefektiga. A-kategooria suurdnnetuse ohuga ettevote peab enne tegevuse alustamist koostama ka ohutusaruande ja hadaolukorra
lahendamise plaani.

Seetdttu ei ole praeguses etapis vGimalik esitada I6plikku ohuala piiri iga vGimaliku dnnetusstsenaariumi kohta. Tehase 16plik lahendus peab olema selline, et
noutud ohutud kaugused ja muud ohutusnduded on tdidetud.
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2. Kuidas on tagatud kohalike elanike ohutus suuronnetuse korral — piaste, teavitamine, evakuatsioon ja varjumine?

Kohalike elanike teavitamise, tegutsemise ja vajadusel evakueerimise tdpne korraldus mdaaratakse kaitise ohutusaruande, ohutuse tagamise slisteemi,
riskianallusi ja hadaolukorra lahendamise plaani koostamisel, kui on teada tehase 16plik lahendus ja ohualad. Nende dokumentide piisavust hindavad padevad
asutused ning kaitis ei saa tegevust alustada enne ndutud ohutus- ja teavitusnduete taditmist.

Paasteamet on selgitanud, et Risti padstekomando keemiapaaste erivbimekuse puudumine ei tdhenda, et piirkond jadks vdimaliku Onnetuse korral
paastevéimekuseta. Esmased elupadste- ja paadstetodd teeb baasvdoimekusega paastekomando ning keemiapadste erivdimekus on Eestis korraldatud
piirkondlikult, erivdimekusega komando kaasatakse siindmuse tagajargede likvideerimisele vajaduse korral.

Keemiapaaste erivdimekus on ette ndhtud spetsiifilisteks to6deks, mille eesmark on ohtliku aine lekke 6plik likvideerimine, lekkekoha sulgemine, ohtlike ainete
kokku kogumine ning muud erivarustust ja tdiendavat viljadpet ndudvad tegevused. Eestis on keemiapaaste erivdimekus koondatud strateegiliselt viide
paastekomandosse, mis katab Eesti ala tervikuna. Selline voimekuse paiknemine tagab Uleriigilise valmisoleku ning vdimaldab erivdimekuse kaasata kdikjale
Eestis operatiivselt ja eesmargiparaselt. Keemiapaaste erivdimekus ei asu kindlasti iga ohtliku vGi suurnnetusega ettevétte vahetus laheduses. Arvestades
keemiapaaste erivbimekuse Ulesandeid, ei ole selle vahetu kohalolek siindmuse algfaasis vajalik. Kui baasvéimekusega padstekomando on juba taganud
elupaaste, slindmuskoha ohutuse ning esmased paastetodd, on keemiapaaste erivGimekuse joudmine siindmuskohale ligikaudu pooleteise tunni jooksul
operatiivtaktikaliselt piisav, et viia labi ohtliku aine lekke 10plik likvideerimine ja muud eriteadmisi ndudvad to6d. Risti padstekomando on baasvéimekusega
paastekomando, mille meeskonnal on véljaGpe ning tehnilised vahendid, et keemiapaaste siindmuse korral teostada esmased elupdastetood. Nende tegevuste
hulka kuuluvad inimeste paastmine ohualast, esmase olukorra hindamine, sindmuskoha isoleerimine, ohuala maaramine ning teiste tegevuse toetamine. Need
tegevused on keemiadnnetuse esmases faasis kdige kriitilisemad ning véimaldavad paasta inimelusid enne erivdimekuse saabumist.

Arvestades, et valised ohutud kaugused on tagatud, ei ulatu Idhkeainete tootmise kompleksis tekkida vGivate slindmuste purustavad mdjud tundlike objektideni.
Seet6ttu peaks inimeste piisava kaitstuse tagama varjumine olemasolevatesse hoonetesse ja iga Piirsalu majapidamise juurde eraldi varjendi rajamist REP-is ette
nahtud ei ole. Kaitseministeerium on siiski varasemalt selgitanud, et Piirsalu ja Risti piirkonna avalike varjumiskohtade korrastamist vdi rajamist saab eraldi
kaaluda koost66s kohaliku omavalitsuse ja asjaomaste asutustega.

3. Kuidas on arvestatud Iohkeainetehase kui voimaliku sojalise sihtmargi ning riinnaku voi sabotaazi riskiga?

REPis ja KSHs on arvestatud ndudega tehase ohtlike hoonete ohutute kauguste kohta, mis tuleneb hoonetes kdideldavast maksimaalsest netolhkeainekogusest.
See tidhendab, et sOltumata tehases toimuva vGimaliku plahvatuse tinginud asjaolust (Gnnetus, sGjaline riinnak vGi sabotaaZz) ei ole purustavat mojub
Umbruskonna hoonetele.
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KSH tasandil on eelvalikualasid hinnatud ka riigikaitselisest seisukohast. Piirsalu asukohta on selles vordluses peetud Ida-Virumaa aladest paremini kaitstavaks,
kuna see paikneb kaugemal Eesti ida- ja merepiirist. Konkreetse kaitise julgeolekuriskid ja nende maandamiseks vajalikud meetmed tdpsustatakse edasise
kavandamise kaigus ning neid rakendatakse sdltumata sellest, et vastav teave ei ole taielikult avalik.

2.8 Liiklus, teed, kergliiklus ja lihistransport

1. Kas olemasolevad teed on kaitsetoostuspargiga kaasneva liikluskoormuse ja ohtlike veoste jaoks piisavad ning milliseid teede parandamise meetmeid on
vaja?

Tuginedes Transpordiameti, kui riigiteede haldaja hinnangule, on teedevdrgu kasutamine kaitsetdostuspargiga seotud vedudeks vdimalik, kui see toimub
vastavalt KSH-s seatud tingimustele. Kdige suurem koormus tekib ehitamise ja tehase kaivitamise ajal ning massvedude puhul tuleb eraldi tagada, et kasutatavad
riigiteed vastaksid vajalikule seisundile.

Piirsalu juurdepaas on kavandatud riigiteelt nr 16151 Risti—Kuijoe tee ning sealt Baasi tee kaudu kaitsetoostuspargini. KSH kohaselt véib ehitamise ja tehase
kaivitamise ajal toimuda kuni 20—30 raskeveoki sditu 66pdevas. Taismahus kaitamisel voib liiklussagedus ulatuda kuni 5—6 raskeveoki sisenemise ja valjumiseni
paevas, kui kasutatakse valjast ostetavat toorainet. Lahteainete kohapealse tootmise korral on hinnatud 2—3 raskeveokit paevas.

Ehitusaegsetele massvedudele on seatud konkreetsed tingimused. Vedude pdhimarsruudil olevad madala kandevéimega riigiteed peavad vastama
seisundinduetele, massvedude marsruudid tuleb enne vedude algust Transpordiametiga tdpsustada ning Transpordiametiga tuleb kokku leppida teede
nouetekohase seisundi tagamine vedude ajal ja massvedudega kahjustatud katteosade taastamine pdrast vedude IGppu. Samuti tuleb planeeringuala
Uhendamiseks kasutatav riigitee nr 16151 ristmik asfaltida Transpordiameti maaratud ulatuses. Kaitseministeerium rekonstrueerib Baasi tee.

Risti-Kuij6e maantee osaline pindamine pdhjapoolses osas on teehoiukavas. Kaitsetdostuspargi tegevus ei too kaasa vajadust Risti-Kuijoe maantee tdielikuks
rekonstrueerimiseks. Transpordiameti hinnangu kohaselt ei muudaks moningane liikluskoormuse kasv tee projekteerimisnormide seisukohast Risti-Kuijoe
maantee toimivust.

Lohkematerjalide ja teiste ohtlike kemikaalide vedu toimub tavalisest kaubaveost rangemate ohutusnduete jargi. L&hkematerjali veol tuleb jargida
I6hkematerjaliseaduse ja ADR ndudeid ning ADR nduded kehtivad ka teiste ohtlike kemikaalide veole. Lisaks soovitab KSH kavandada to6stuspargiga seotud
liiklusvood véimalikult valjapoole tipptunde ning ohtlike veoste liikumise véljapoole to6tajate vahetuste vahetumise aega.
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2. Kuidastagatakse kaitsetoostuspargi piirkonnas jalakiijate ja jalgratturite ohutu liikumine ning kas rajatakse kergliiklusteed?

KSH hinnangul ei kaasne kaitset6ostuspargi tavapdrase toé6ga markimisvaarset raskeveokite liikluskoormuse kasvu. Suurem liikluskoormus tekib eelkdige
ehitamise ja tehase kdivitamise ajal ning on ajutine. Seetdttu ei ole KSH-s leitud, et kaitset6dstuspargi rajamine eeldaks liikluskoormuse tdttu iseenesest
ulatuslikke uusi kergliiklusteid. KSH soovitab siiski koost60s kohalike omavalitsustega tagada voimalusel turvalised liikumisteed kaitsetodstuspargi ja ldhimate
asulate vahel.

Kaitseministeerium on otsustanud kogukondade ja kohalike omavalitsuste ettepanekutest |dhtudes toetada kergliiklusteede rajamist nii Piirsalu kui ka Aidu
piirkonnas. Piirsalu puhul rajatakse kergliiklustee Piirsalu tiheasustusalale koost66s Laane-Nigula Vallavalitsusega. Aiduga seoses rajatakse koost66s Liiganuse
Vallavalitsusega kergliiklustee Maidla tee (6455000) algusest kuni Aidu kaitsetdostuspargini. Seda lahendust peab otstarbekaks ka Transpordiamet.

2.9 Jaadkreostus

1. Miks on Piirsalu jaakreostuse tipsustavad uuringud jaetud jirgmisse etappi, mitte tehtud enne asukohaotsuse tegemist?

Jadkreostuse olemasolu on KSH-s arvesse voetud voimaliku keskkonnariskina.

Piirsalu raketibaasi jadkreostusobjekti kohta Keskkonnaportaalis avaldatud andmete jargi (https://register.keskkonnaportaal.ee/register/residual-pollution/-
1907722484) tehti 2002. aastal jadkreostuse likvideerimistoid, sh voeti tdiendavalt pinnaseproove. 2015. a inventariseerimise alusel maaratleti Piirsalu raketibaas
5. kategooria jadkreostusobjektiks (reostusallikad likvideeritud ning pinnas tunnistatud kas mittereostunuks voi jaab reostuse tase alla vastavaid elamumaa voi
toostusmaa piirarve). Seetdttu ei ole pohjendatud kogu planeeringuala ulatuses ulatuslike pinnaseuuringute tegemine enne ehitusprojekti koostamist. Lisaks ei
ole praeguses etapis veel teada ehitustéode tapne ulatus ja siigavus ega kdik maa-aluste rajatiste ja tehnovdrkude paiknemised.

Samas see ei tdhenda, et ei ole arvesse véetud, et ehitustodde kaigus voidakse siiski sattuda reostunud aladele. Tapsustavad pinnaseuuringud tehakse
ehitusprojekti koostamisel, kui on teada kaevetddde tapsemad asukohad, sligavused ja mahud, kuid enne ehitusloa valjastamist ja ehitustédde alustamist.
Uuringute kavandamisel vGetakse arvesse alal varem toimunud tegevuste asukohti, sh kiitusemahutite paiknemist ja muud ajaloolist kasutust. Nii saab uuringud
suunata eelkdige nendele aladele, kus pinnasetdid tegelikult kavandatakse, ning kasutada tulemusi vahetult t66votete, ajutiste kaitsemeetmete ja vajaduse korral
reostunud pinnase kaitlemise voi saneerimise kavandamisel.

Jadkreostuse puhul tuleb arvestada, et keskkonnarisk voib suureneda just ulatuslike kaevetoode tegemisel, sest seni pinnases paiknenud reostuskolded vdivad
avaneda ning saasteained levida pinnasesse vOi pohjavette. Seetdttu on oluline, et tapsustavad uuringud oleksid seotud vahetult ehitustegevuse
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ettevalmistamisega. Kui uuringud tehtaks oluliselt varem, vdivad tegelikud kaevetodde asukohad ja mahud projekteerimise kdigus muutuda ning osa uuringutest
osutuda ebaotstarbekaks.

Ka vdimalikku saneerimisviisi ei ole pohjendatud ette maarata. Sobiv lahendus soltub sellest, millised saasteained uuringutel leitakse, milline on nende sisaldus
ja leviku ulatus ning millised on ala geoloogilised ja p&hjaveetingimused. Soltuvalt tulemustest véib lahenduseks olla nditeks reostunud pinnase valjakaevamine
ja nduetekohane kaitlemine, kohapealne puhastamine vdi muu sobiv saneerimismeetod.

Kui ehituse ettevalmistamisel tuvastatakse ja kdrvaldatakse ajalooline jadkreostus, paraneb selle tulemusel pinnase ja vajaduse korral péhjavee seisund vérreldes
olemasoleva olukorraga.

2.10 Kinnisvara vaartus, hiivitamine ja vastutus

1. Kaskaitsetoostuspargi rajamine voib vihendada liheduses asuva kinnisvara vaartust voi raskendada selle miiiimist?

KSH-s on hinnatud kaitseté6stuspargi mdéju kinnisvarale tuginedes olemasolevale teaduskirjandusele, mille uuringud pdhinevad muu maailma kogemusele.
Sellealast teaduskirjandust Eesti kohta ei ole, kuid muu maailma kogemus naitab, et to6stuse mdéju séltub tugevalt piirkonna ja téostuse iseloomust ja méju véib
olla piirkonna kinnisvarale negatiivne, positiivne voi neutraalne. Negatiivne mdju on seotud sageli visuaalselt nahtavate todstushoonetega voi selgete
héiringutega (nt 8husaaste).

Eraldi konkreetselt Piirsalu kinnisvaratehingute uuringut ei oleks paraku véimalik ka teha, kuna tuleb arvestada, et usaldusvaarsete uuringute tegemiseks on vaja
alusandmeid. Piirsalu kiilas tehakse vaga vahe eluruumidega seotud tehinguid. Vastavalt Maa- ja Ruumiameti kinnisvarastatistika andmebaasile on Piirsalu kiilas
viimase kolme ja poole aasta jooksul (2023-2026) registreeritud kokku viis eluruumidega seotud ostu-miiiigi tehingut. Nii madala tehingute arvu puhul ei véimalda
andmebaas isegi hinnastatistikat kuvada.

Seega, kuna nagu juba 6eldud, tdpsemad uuringud Eestis puuduvad, ei ole voimalik Eesti tingimustes kaitsetdostuspargi méju konkreetse kinnistu vaartusele voi
miilidavusele tapselt ette prognoosida. Kinnisvara vaartust mdéjutavad lisaks kavandatavale tegevusele paljud erinevad tegurid. KSH-s on hinnatud neid
kaitsetoOstuspargiga kaasnevaid muutusi, mis véivad kinnisvara vaartust mdjutada, sealhulgas mira, dhukvaliteeti, ohutusriske ja visuaalset mgju. Piirsalu
tapsustatud lahenduse puhul ei kavandata katseplatsi ega katseldhkamisi, tavaparase tootmistegevuse puhul ei ole ldhimate eluhoonete juures ette ndaha olulist
miira- ega Ohusaaste mdju ning kaitise visuaalne mdju on hinnatud piiratuks — Piirsalu kilas, isegi to0stuspargile lahimates majapidamistes, ei ole suure
tdendosusega I6hkeainetehase hooneid naha. Sellest tulenevalt leidis KSH, et kuigi mdddukat negatiivset mdju ei saa valistada, ei ole alust prognoosida piirkonnas
Uldist olulist kinnisvara vaartuse muutust.
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2. Kesvastutab ja kuidas hiivitatakse kahju, kui kaitsetoostuspargi tegevuse tottu tekib kinnisvarale voi inimese varale tegelik kahju?

Kui kaitsetoostuspargi tegevuse tottu tekib tegelik ja tuvastatud kahju, lahendatakse vastutuse ja kahju hivitamise kiisimus kehtiva Giguse alusel.
Kaitsetoostusparki kasutaval ettevottel tekib tegevuse kaigus vastutuskindlustuse kohustus.

2.11 Koosmdju, kumulatiivne moju

1. Kas KSH-s on hinnatud kaitsetdostuspargi kumulatiivset moju koos teiste piirkonnas olemasolevate ja kavandatavate tegevustega?

Mdjude hindamise metoodilisi aluseid on kdesoleva REPi protsessi kdigus varasemalt kirjeldatud 2025 aastal koostatud p&hiaruandes (mis on ka kaesoleva
planeeringudokumentatsiooni osa). Koosmdjude hindamise aluseid on p&hiaruandes selgitatud jargmiselt:

Modjude hindamisel arvestati ldbivalt ka méjude omavahelisi seoseid, sh koosméju ja kumulatiivset méju teiste piirkonnas asuvate ja kavandatud
tegevustega. Sellist koosmdoju ja kumulatiivset méju on asjakohasel juhul méjude hinnangus Iébivalt kirjeldatud.

Seejuures tuleb vdlja tuua, et hinnata saab (ja hinnatud on) koosméju juba olemasolevate objektide/tegevustega ja kehtivate planeeringutega. Véimalikku
koos- ja kumulatiivset méju kéigi algatatud ja veel kdimasolevate planeeringutega/taotlustega ei saa (ega pole asjakohane) kaitsetédstuspargi
planeeringus otseselt hinnata, kuna: 1. pole teada nende tegevuste tdpsed asukohad ja mahud; 2. tegemist on planeeringutega/taotlustega, mis on
vlrreldes REP-iga madalama tasandi dokumendid ning mille protsess on ka varasemas etapis. See téhendab, et véimalike kumulatiivsete mojudega saavad
ja peavad arvestama vastavalt nende planeeringute/taotluste méjuhindamised.

Selgitame seejuures lisaks, et REPi hindamise osa ei ole otsustada, kas kdik laiemalt piirkonnas kavandatavad alles algusfaasis vdi menetlusfaasis olevad arendused
on piirkonna arengu seisukohalt asjakohased ja laiemalt kogu piirkonna kumuleeruvate mojude seisukohalt véimalikud. Seda tehakse siiski kohaliku omavalitsuse
tasandil labivalt iga protsessi juures. REPis labi viidud mojude hindamine kasitleb konkreetselt kaitsetdostuspargi tegevuste mojusid, sh koosmdjusid juba
olemasolevate objektide/tegevustega ja kehtivate planeeringutega.

Ulal kirjeldatud pdhimdtetel on véimaliku koosmdju tekke tdendosust uuringutes ja KSH aruandes iga mdjuteema hindamisel analiiiisitud ning kirjeldatud kdigil
asjakohastel juhtudel (st, juhul kui on olnud vGimalik kahtlus olulise koosm&ju ilmnemiseks) — nt teemades nagu miira, 6husaaste, rohevorgustik, metsis, pinna-
ja pohjavesi, liiklus, puhkevorgustik, visuaalsed mojud.

Olulise koosmdju tekke vdimalus tuvastati eelkdige miira mdju puhul, kus hindamise tulemusel KSH-ga ja planeeringuga seati tingimuseks, et edasistes etappides
(kui tapsustuvad kavandatava tegevuse detailid) tuleb miira moju tapsemalt hinnata ning seejuures arvestada ka véimalikku asjakohast koosmdju piirkonna teiste
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miraallikatega.Muudes valdkondades (nagu eelmainitud Shusaaste, vesi jne) olulist koosmdju piirkonna teiste tegevustega ette ndha pole, kui jargitakse
planeeringus kehtestatud tingimusi.
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